61 Ad 2/2013 - 31

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D. ve véci zalobce S. D., proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze
dne 7. 12. 2012, ¢. ,,x“,

takto:
1. Zaloba se zamita.

II. Zalobce nem a pravo na ndhradu ndkladl fizeni a zalované se toto pravo
neptiznava.

Odivodnéni :

Rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpedeni uvedenym v zahlavi tohoto
rozsudku byly podle § 90 odst. 5 zak. ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, zamitnuty namitky
7alobce proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni &.j. 730 126 3695 ze dne
15.10.2012 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Posledné¢ uvedenym rozhodnutim byla
zamitnuta Zadost Zalobce o zménu vySe invalidniho dichodu podle § 41 odst. 3 zak. ¢.
155/1995 Sb. o diichodovém pojisténi (dale jen ,,zdkon o dichodovém pojisténi®). Dle
odivodnéni zalovaného rozhodnuti je Zalobce, podle posudku Okresni spravy socidlniho
zabezpe&eni Usti nad Orlici ze dne 2.10. 2012 a shodné dle posudku Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 27.11.2012, nadéle invalidni pro invaliditu druhého stupné. Mira poklesu
jeho pracovni schopnosti byla stanovena na 60 % ve smyslu ustanoveni § 39 odst. 2 pism.b)



pokraCovani -2- 61Ad 2/2013

zékona o dichodovém pojisténi, kdyz zdravotni stav Zalobce byl oznafen za stabilizovany.
Obéma posudky bylo rozhodujici zdravotni postizeni zalobce zatazeno do kapitoly VI,
polozky 6 pism. d) ptilohy vyhl. €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).

Zalobce se véasnou Zalobou domahal soudniho prezkumu zakonnosti uvedeného
rozhodnuti v plném rozsahu. Zalobce tvrdi, Ze nebylo dostateéné piihlédnuto ke zhor$eni jeho
zdravotniho stavu. Zalobce uvedl, e z dtvodu psychické zatéze neni schopen vykonu
administrativni Cinnosti, kterou donedavna vykonaval. K Zalob& dolozil Iékaisky nalez
z oboru ortopedie vyhotoveny MUDr. V. C. dne 19.11.2012 a I¢kaisky nélez z oboru
neurologie vyhotoveny MUDTr. S. dne 22.11.2012.

Zalovana navrhla ve svém vyjadfeni k Zalob& provedeni diikazu posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR, pracoviité v Hradci Kralové (dale jen ,PK
MPSV*) ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci provadéni
socialniho zabezpeceni.

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti ve smyslu § 75 odst. 2 zak. ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s.f.s.“) zhlediska spravnosti a uplnosti zjisténého
zdravotniho postizeni Zalobce véetné nasledného procentudlniho ohodnoceni poklesu jeho
pracovni schopnosti ve smyslu ptislusnych ustanoveni pravniho fadu.

Soud provedl ve véci diikaz posudkem PK MPSV Hradec Kralové ze dne 31. 5. 2012.
V posudkové komisi zasedala jako odbornd lékarka klinickych obort MUDr. J. N.,
neurolozka. PK MPSV vychazela pii zpracovani posudku ze spisové dokumentace vedené pro
7alobce u OSSZ Usti nad Orlici a ze spisové dokumentace vedené pro Zalobce u Lékatské
posudkové sluzby Ceské spravy socialniho zabezpeéeni, pracoviité Hradec Kralové a dale ze
zdravotni dokumentace zalobce zapijcené od praktického lékate MUDr. K., ze shora
uvedenych nalezi doloZenych k zalobé a z vlastniho pfeSetfeni pii jednani.

PK MPSV vzala za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotni stavu
zalobce roztrousenou skler6zu mozkomiSni (forma relaps-reminentni) se stfedné tézkym
funk&nim postizenim, na pravidelné infuzni terapii selektivnim imunosupresivem a uvedené
zdravotni postiZeni zafadila do kapitoly VI, polozky 6 pism. ¢) ptilohy vyhlasky o posuzovani
invalidity s tim, Ze zpiusobuje pokles pracovni schopnosti Zalobce o 50 %. Vzhledem k dalSim
zdravotnim postiZeni a pracovni kvalifikaci byl pokles pracovni schopnosti stanoven na 60 %.
PK MPSV sviij zavér zdlvodnila tim, Ze zdravotni stav zalobce se dlouhodobé vyznamnéji
neméni, pii jednani PK MPSV byl dokonce zjistén mirné lepsi nalez, nez jak je vykazovan
odbornymi lékaiskymi néalezy. Posouzeni rozhodujiciho zdravotniho postizeni dle kapitoly
VI, polozky 6 pism. d) ptilohy vyhlaSky o posuzovani invalidity oznacila PK MPSV za
nadhodnoceni zdravotniho stavu Zalobce. Zalobce byl posuzovén jako pracovnik v délnickych
profesich (profese kuchare) vykonavajici v poslednich letech pomocné administrativni prace.

Zalobce ani zalovana nevznesli proti posudku PK MPSV 7adné ndmitky.

Soud vzal zposudku za prokdzané, Ze Zalobce byl k datu vydani napadeného
rozhodnuti invalidni, pfi¢emz se jednalo o invaliditu druhého stupné.
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Soud vychazel ztoho, ze PK MPSV vychazela z dostatecného mnozstvi podkladi pro
zpracovani posudku, zalobce pii vlastnim jednani pteSetiila, pficemz v PK MPSV zasedl
odborny 1€kat s odbornosti neurologie, tedy odbornosti odpovidajici rozhodujicimu
zdravotnimu postizeni zalobce. Soud zdiraziuje, ze PK MPSV se vypotadala i s nalezy
dolozenymi k zalobé¢, jakoz i s nalezem MUDr. M. z oboru neurologie ze dne 29.5.2013, tedy
s nalezem vydanym po datu vydani napadeného rozhodnuti. Soud ma za to, ze PK MPSV
fadn¢ zdavodnila dil¢i odklon od pfedchoziho posouzeni ve spravnim fizeni a zejména, ze
nepominula soubézna méné zdvazna zdravotni postizeni zalobce, kdyzZ PK MPSV uzavfela,
ze tato lze po funk¢ni strance hodnotit pouze jako lehka.

Podle § 2 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity je pro stanoveni procentni miry
poklesu schopnosti soustavné vydélecné €innosti nutné urCit zdravotni postizeni, které je
pric¢inou dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu zalobce a jeho vliv na pokles pracovni
schopnosti zalobce.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity v piipade€, ze pti¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojiSténce je vice zdravotnich postizeni a v dusledku
pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojiSténce vétsi, nez
odpovidd horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici pfiiny
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, I1ze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich
bodd.

Podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity v piipadé, ze dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav pojiSt€énce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v ptfedchozi vydélecné ¢innosti nebo
na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vetsi, nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pficiny, popfipadé rozhodujici pticCiny
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, I1ze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich
bodu.

Podle § 3 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity zvySeni horni hranice miry poklesu
pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v thrnu ptevysit 10 procentnich bodi.

V dané véci je ziejmé, ze PK MPSV postupovala v posudku v souladu s citovanym
ustanovenim § 3 odst. 3 provadéci vyhlaSky, kdyz kone¢nou miru poklesu pracovni
schopnosti zZalobce stanovila na 60%.

Soud po prezkoumani napadeného rozhodnuti dospél k zavéru, Ze Zalovand ve
spravnim fizeni spravné pravné ohodnotila zjistény skutkovy stav, tedy Zalovand napadenym
rozhodnutim nezkrétila Zalobce na vefejném pravu na zménu stupné invalidniho dichodu. Za
daného stavu véci soudu nezbylo, nez Zzalobu jako nedivodnou podle § 78 odst.7
s.f.s.zamitnout.

Vyrok o nékladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst.1, 2 s.t.s., kdyz Zalobce nema
pravo na nahradu nakladii fizeni, nebot’ nebyl ve véci uspéSny, a Zalované jako spravnimu
organu ve vécech dichodového pojisténi pravo na ndhradu nakladi fizeni zdkon neptiznava.
Pouceni:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se
sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni
den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhiity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a krom¢
obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zdkont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 11. zari 2013 JUDr. Petra Venclova, Ph. D., v.r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Vladimira Pichova


http://www.nssoud.cz/

