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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Sedmikovou
ve véci zalobkyné J. K., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
Kfizova 25, Praha 5, o invalidni dichod, o zalobé Zalobkyné do rozhodnuti zalované
o namitkach ze dne 10. 12. 2012 €. . X, takto:

I Zalobasezamita.

Il. Zadny z Géastnik(i n e m & pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Pfedmétem Zaloby ucinila Zalobkyné rozhodnuti Zalované oznacené ve vyroku,
kterym Zalovana zamitla namitky Zalobkyn& a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpedeni (dale jen CSSZ) &. j. X ze dne 2. 10. 2012. Ta svym
rozhodnutim zamitla Zadost Zzalobkyné zménu vySe invalidniho ddchodu pro
nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. ¢) zak. ¢ 155/1995 Sb., o duchodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen ZDP). V pfezkoumavaném
rozhodnuti zalovana odkazala na vysledek posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné
zjisténém v fizeni o namitkach, podle kterého zdravotni stav zalobkyné neodpovida
invalidité Ill. stupné, ale nadale toliko invalidité druhého stupné. V odlvodnéni
rozhodnuti podrobné popsala prubéh spravniho fizeni v€etné vysledku posouzeni
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zdravotniho stavu Zalobkyné a odkazu na aktualni pravni upravu vztahujici se na
dany pfipad.

V nasledné podané zalobé vyslovila Zalobkyné pochybnosti o spravnosti a
objektivité posouzeni svého zdravotniho stavu. Poukazala na zdravotni potize, které
jednak stale pretrvavaji a jednak nedochazi k jejich zlepSeni. Pozadovala zrusit
napadené rozhodnuti a vratit véc zalované k dalSimu fizeni.

Dle ust. § 75 odst. 1 zak.€. 150/2002 Sb., soudni Ffad spravni (dale jen s.f.s.) pfi
prezkoumani rozhodnuti vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu.

Krajsky soud o Zalobé rozhodoval v souladu s ust. § 75 odst. 2 s.f.s. pfiemz
vychazel jak zinformaci uvedenych v podani zalobkyné, tak pfedevSim z obsahu
spravniho spisu Zalované (Iékafské dokumentace OSSZ, davkového spisu Zalované)
a jiz zminovaného posudku PK MPSV, ktery byl pro ucely soudniho fizeni
vypracovan 21. 6. 2013 a s jehoz obsahem byly obé strany sporu seznameny pred
jednanim ve véci samé. PK MPSV v ném bez vyhrad potvrdila spravnost pfedchozich
zavéru v posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Na nafizené jednani se fadné
prfedvolana zalobkyné nedostavila. Zastupkyné& Zalované s pfihlédnutim k vysledku
doplnéného dokazovani pozadovala Zalobu zamitnout. Krajsky soud na tomto misté
povazuje za potfebné zminit, Ze teprve po ukonceni jednani mu byla pfedlozena
omluva zalobkyné v&etné svazku pfipojenych Iékafskych zprav. Z didvodl popsanych
nemohl provést dodanymi listinami dukaz a nemohl k nim pfi posuzovani davodnosti
Zaloby pfihlédnout.

Pfezkoumavanému rozhodnuti pfedchazel nasledné popsany skutkovy stav:

dne 19. 10. 2010 probéhlo na OSSS v Trutnové posouzeni zdravotniho stavu
Zalobkyné v fizeni o jeji Zzadosti o invalidni dichod. Lékarka OSSZ na zakladé
shromazdénych I|ékafskych zprav konstatovala, Zze u Zalobkyné je rozhodujici
pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu periodicka depresivni porucha
téZka bez psychotické symptomatologie. PostiZzeni zafadila do kapitoly V, polozky ,
pism. d) pfil. €. 284/1995 Sb., v platném znéni a stanovila 60% miru poklesu
schopnosti soustavné vydéleCné cinnosti. VyuZila moznosti dané ust. § 3 téze
vyhlasky a zvysila miru poklesu o dalSich 10% na vyslednych 70%. Tento zdravotni
stav odpovidal invalidité Ill. stupné dle § 39 odst. 2 pism. c) ZDP. Na podkladé tohoto
posudkového zavéru byl zZalobkyni rozhodnutim Zalované ze dne 26. 11. 2010
pfiznan invalidni dlichod od 30. 10. 2010.

Poté nasledovala na OSSZ Trutnov dne 3. 5. 2012 kontrola zdravotniho stavu
Zalobkyné stim zavérem, ze zdravotni stav nadale odpovida toliko invalidité II.
stupné. Zakladni diagndéza =zUstala nezménéna (v€etné stupné zavaznosti),
posudkovy lékaf vSak neprovedl navySeni z davodu zohlednéni ostatnich chorob
v diagnostickém souhrnu, nebot je oznaclil za funkéné nezavazné. Na nasledné
vydané rozhodnuti (dne 17. 5. 2012), kterym byla Zzalobkyni od 14. 6. 2012 snizena
vySe invalidniho dichodu pro invaliditu Ill. stupné na invaliditu Il. stupné reagovala
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Zalobkyné namitkami (jes$té nemajicimi bezprostfedni souvislost s projednavanou
Zalobou) sepsanymi a doruCenymi Zalované dne 4. 6. 2012. K namitkam byl
zdravotni stav Zzalobkyné& posouzen dne 21. 6. 2012 a posudkovy lékaif CSSZ potvrdil
spravnost dosud uginénych lékarskych, resp. posudkovych zavér(. Zalovana o
namitkach rozhodla 26. 6. 2012, zamitla je a potvrdila spravnost rozhodnuti
prvostupnoveho organu.

Zalobkyné zareagovala podanim nové Zadosti o zménu vy$e invalidniho diichodu,
kterou uplatnila 6. 8. 2012. Posouzeni jejiho zdravotniho stavu probéhlo na OSSZ
v Trutnové dne 20. 9. 2012. Lékaf OSSZ disponoval zdravotnickou dokumentaci
oSetfujici |€kafky a zpravami specialistd v ni obsazenymi (zejména zpravy tykajici se
psychiatrické diagndzy vCetné vysledku propoustéci zpravy z hospitalizace v Oblastni
nemochnici Ji¢in v obdobi od 12. 7. do 30. 7. 2012 a zprav z rehabilitaCniho oddéleni
téZze nemocnice, jednalo se tak o vySetfeni dostateCné Casové aktualni. Ve shodé
periodicka deprese, tézka porucha bez psychotické symptomatologie. LékaF
onemocnéni zaradil shodné jako v dobé pfedchozich posuzovani, tedy do kapitoly V,
polozky 4, pism. d) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a stanovil 60% miru poklesu
pracovni schopnosti. Pfipomnél zjisténi psychologa, z néhoz Ize usuzovat na nikoli
zanedbatelny rekvalifikacni potencial Zalobkyné. Duvod pro postup dle § 3 a 4
citované vyhlasky neshledal. Uzavrel, Ze se nadale jedna o invaliditu Il. stupné dle §
39 odst. 2 pism. b) ZDP.

Na vysledek posouzeni zareagovala zalovana rozhodnutim ze dne 2. 10. 2012
s tim, Ze zalobkyni i nadale nalezi duchod pro invaliditu Il. stupné. Na namitky
Zalobkyné dorucené zalované dne 31. 10. 2012 reagovala tato postupem dle § 88
zak. €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, v platném
znéni. Kontrolni posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné pro ucely fizeni o namitkach
proved| Iékaf Iékaiské posudkové sluzby (pracovisté pro namitkové fizeni) v Hradci
Kralové. Posouzeni zdravotniho stavu k fizeni o namitkach probéhlo dne 28. 11.
2012 za osobni pfitomnosti Zzalobkyné. Z obsahu protokolu vyplyva, Ze ji byl dan
dostateény prostor pro popis zdravotnich potizi. Lékaf disponoval zpravami
specialistl, které hodnotil jiz Iékaf OSSZ a k jednotlivym zpravam specialistu provedl
struéné shrnuti jejich obsahu. Jednalo se zejména o propoustéci zpravu
z psychiatrického oddéleni Oblastni nemocnice Ji€in v obdobi od 12. do 30. 7. 2012
a rehabilitatni nalez MUDr. C. z Oblastni nemocnice Trutnov z19. 6. 2012.
K namitkovému fizeni byla navic dolozena zprava ortopeda MUDr. A. z 15. 11. 2012.
Lékar (posudkovy) popsal vzplanuti zakladniho onemocnéni Zalobkyné, kterym je
periodicka depresivni porucha téZzkého stupné bez psychotické symptomatologie
stim, Ze jmenovana je vléCeni od roku 2005 v souvislosti s umrtim matky.
Hospitalizovana byla kratkodobé a to v listopadu 2009 a v Cervenci 2012, kdy dle
zpravy propusténa v ¢astecné zlepSeném stavu.

Z obsahu Iékarskych zprav popisujicich pribéh a intenzitu zakladniho onemocnéni
Zalobkyné dovodil, Zze zcela jisté se nejedna o zvlasté tézké postizeni
charakterizované depresivnimi epizodami tézkymi a chronickou nebo zavaznou
manii, ¢asto s psychotickymi pfiznaky, s nutnosti ¢astého a opakovaného
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poskytovani ustavni pécée v nemocnici nebo odborném lééebném ustavu, se
zavaznym narusenim vykonu témér vSech dennich aktivit. Tento popis pficinil
proto, aby bylo zjevné, pfi jaké intenzité zakladniho (rozhodujiciho) onemocnéni je
mozné uvazovat o invalidité odpovidajici Ill. stupni. Ostatni zdravotni postizeni
v jasné popsaném diagnostickém souhrnu oznacCil za klinicky i posudkové méné
zavazna s tim, ze pro jejich projevy je zZalobkyné zejména v pécCi praktické lékarky
(nikoli cilené a opakované v péci specialistt). Prvotni pfiznani invalidity Ill. stupné
vysvétlil tak, Zze bylo nutno zahdgjit intenzivni a cileny diagnosticky a IéCebny proces.
Zdravotni stav se, byt vméné pfiznivém stupni, stabilizoval a odpovida nadale
invalidité 1l. stupné. Dlouhodobé obtiZze s kolisajici intenzitou je nutno feSit dle
aktualniho stavu s vyuzitim fady léCebnych metod (rehabilitace, lazenska Iécba,
klidova léCba s do€asnou pracovni neschopnosti atd.).

Po vyhodnoceni namitek potvrdila spravnost posudkového zavéru lékarky OSSZ.
Posudkovy zavér se stal nasledné podkladem pro rozhodnuti o namitkach, které je
aktualnim pfedmétem soudniho pfezkumu.

V § 26 ZDP se za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pro ucely tohoto zakona
povazuje nepriznivy zdravotni stav, ktery podle poznatku lékarské védy ma trvat déle
nez jeden rok. SoucCasné krajsky soud jesté jednou odkazuje na text § 75 odst. 1
s.F.s., kdy pfi pfezkoumani rozhodnuti vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, jak ostatné Zalobce poucil
v pribéhu soudniho Fizeni.

Podle § 39 odst. 1 ZDP je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35
%.

Krajsky soud vyzadal pro ucely prezkumného Fizeni posouzeni zdravotniho stavu
Zalobkyné a to od Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci se sidlem
v Hradci Kralové (dale PK MPSV), ktera jej vypracovala dne 21. 6. 2013. Komise
jednala viadném slozeni, kdy jednim zjejich €lenl byla Iékafka — specialistka
z oboru psychiatrie. Pfi posuzovani vychazela PK MPSV ze shromazdénych a
v tomto odlvodnéni uvedenych podkladl vcetné spisu praktické |ékarky a nalezu,
které méli k dispozici |ékafi provadéjici posuzovani zdravotniho stavu Zalobkyné ve
spravnim fizeni. V posudku je popsana rodinna i osobni anamnéze vcetné zjiSténych
zdravotnich potizi Zalobkyné tak, jak je bylo mozno zachytit v dosud shromazdénych
lékarskych zpravach.

V posudku komise popsala vysledky vySetfeni zdravotniho stavu na
specializovanych pracovistich provedenych vroce 2012 — jednalo se o nalezy
rehabilitacni a ortopedické vCetné vysledku hospitalizace na psychiatrickém oddéleni
Oblastni nemocnice Ji€in, jak bylo dokladovano zpravou MUDr. M. ze dne 31. 7.
2012.

Posudkova komise u jednotlivych zprav stru¢né zachytila obsah a vysledek
vyhodnoceni zavaznosti zdravotniho stavu Zalobkyné. Za rozhodujici zdravotni
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postiZzeni a pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles pracovni schopnosti oznacila PK MPSV zcela ve shodé se vSemi
dosud pro dany pripad vypracovanymi posudky tézkou periodickou depresivni
poruchu bez psychotickych projevl. Jeji zafazeni do pfislusné pfilohy k vyhlasce
v€etné stanoveni miry poklesu 60% se pfiklonila k zavérum pfedchozich posudku
vCetné nevyuziti postupu dle § 3 a 4 odst. 1 a 2 vyhlasky. Stejné tak neshledala, ze
by zjistény zdravotni stav Zalobkyné odpovidal mimoradnym podminkam uvedenym v
§ 6 citované vyhlasky. Pochybeni v pfedchozich (soudem vySe popsanych)
posudkovych zavérech neshledala, naopak se s jejich vysledky zcela a bez vyhrad
ztotoznila.

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav a pfi svém rozhodovani vychazel
ze zavéru pfijatych PK MPSV, jejiz pfehledny a pfiméfené dané situaci odivodnény
posudek povazoval za zcela pfesvédCivy. Komise se v obsahu posudku zabyvala
vyvojem zakladniho onemocnéni Zalobkyné&, kterym je téZka periodicka depresivni
porucha bez psychotickych projevl. Odkazem na vzdy — minéno k datu konkrétniho
posuzovani — aktualni zpravy specialistl objasnila své souhlasné stanovisko
k jednotlivym dosud pfijatym posudkovym zavérim. Odsouhlasila, Ze objektivné
zjistény zdravotni stav zalobkyné odpovida nadale toliko invalidité Il. stupné dle § 39
odst. 2 pism. b) ZDP v platném znéni. V tomto konkrétnim pfipadé krajsky soud
zduraznuje, ze za velmi podrobny, argumentaéné presveédCivy a v zavérech logicky
povazuje zejména posudek vypracovany lékafem CSSZ pro namitkové fizeni. Ten,
jak bylo v pasazi tykajici se vysledku tohoto posouzeni, se v ném vypofadal dle
presvédceni soudu se vznikem, vyvojem a prabéhem psychického onemocnéni
Zalobkyné velmi odpovédné a argumentacné presvédcivé. Vysvétlil absenci pfiznaku
Ci stupné zavaznosti onemocnéni, pro které nebylo mozno na zalobkyni pohlizet jako
na osobu invalidni ve lll. stupni. PK MPSV se takto podrobné v divodech svého
posudku nevyjadfila, nicméné se zavéry tohoto |ékafe se pIné ztotoznila.

Nalezité oduvodnény vysledek posouzeni vychazejici zlékarskymi zpravami
podloZzeného zdravotniho stavu Zalobkyné koresponduje rozhodovaci Ccinnosti
krajskych soudl i Nejvy$siho spravniho soudu v Brné. V souzené véci Ize odkazat
napf. na rozsudek Nejvys$siho spravniho soudu ze dne 7. 8. 2003, ¢j. 3 Ads 7/2003-
42, publikovan pod Ej 162/2003, ve kterém se mimo jiné uvadi: ,Ddvodem zaniku
plné invalidity nemusi byt vzdy jen zlepSeni zdravotniho stavu, ale i stabilizace
zdravotniho stavu, nebot” sama stabilizace dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu spojena s adaptaci Clovéka na situaci vyvolanou napfiklad zdravotnim
postizenim muze vést k obnoveni pracovni schopnosti ve vymezeném rozsahu (§ 39
odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sh., o dichodovém pojisténi).“ VV souzené véci je nutno
mit navic na zfeteli, Ze se jednalo o vlastni zadost Zalobkyné o zménu vySe
invalidniho dichodu.

Vysledek fizeni je vtomto pfipadé a logicky v pfipadech obdobnych odvisly
pfedevSim od posouzeni zdravotniho stavu kompetentnim organem. Na krajském
soudu pak je vyhodnotit, zda-li fizeni probihalo zplsobem obvyklym, posudkové
organy disponovaly potfebnymi a aktualnimi |ékafskymi zpravami, zda-li bylo
reagovano na namitky posuzované a pfijaty posudkovy zavér je soudu, ktery je
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v oblasti mediciny laikem, srozumitelny vzhledem k danym okolnostem a jeho
profesnim mozZnostem. Krajsky soud chape vazné omezeni zalobkyné pramenici ze
zakladni diagnozy, které se jisté promita do vSech sfér jejiho Zivota. Na tyto
komplikace bylo dle presvédCeni soudu reagovano velmi citlivé v posudku lékaie
CSSZ (tuéna pasaz v textu vyse), v niz dotyény objasfiuje a popisuje moznosti, jak se
lze za pomoci Iékafl s nepfiznivym dopadem nemoci ponékud vyrovnat. V dobé
vydani pfezkoumavaného rozhodnuti vSak zjisténa zavaznost a intenzita zdravotnich
problémd zavér o invalidité 1ll. stupné neumoznila, jak shora vysvétleno. Krajsky
soud, jak jiz témér na pocatku objasnil, nemohl reagovat na nové dolozené Iékarské
zpravy. Zalobkyn& ma nicméné i nadale moznost, kterou ostatné jiz vyuzila, a to
pozadat o zvySeni davky opétovné a dokladovat k zadosti aktualni vysledky svého
zdravotniho stavu.

Vzhledem k tomu, Ze zalobkyné& neuvedla v zalobé takové skute€nosti, které by
zavér rozhodnuti zalované zpochybnily, dospél krajsky soud k zavéru, Ze Zaloba neni
ddvodna, a proto ji podle § 78 odst. 7 s. F. s. zamitl.

O nahradé nakladud Fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s.F.s. , kdy Zalobkyné
nebyla v fizeni uspésna a zalované toto pravo nenalezi ze zakona. Krajsky soud
nepfiznal pravo na nahradu nakladu fizeni zadnému z ucastnikd.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacéni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil po¢atek lhaty (den doruceni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihiaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 18. zari 2013 JUDr. Marcela Sedmikova, v. .
samosoudkyné



