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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou DrahoSovou
v pravni véci zalobce Ing. P. P., zastoupeného JUDr. Milanem Ostfizkem,
advokatem se sidlem Ostrava-Moravska Ostrava, Sadova 553/8, proti zalované
Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o

prezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne 28.1.2013, o naroku na invalidni dichod,

takto:

I. Rozhodnuti Zalované ze dne 28.1.2013 se zruSuje pro

nepfezkoumatelnost a véc se vraci Zalované k dalSimu fizeni.

ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nakladech fizeni k rukam pravniho
zastupce JUDr. Milana Ostfizka ¢astku 6.391,- K& ve Ihuté do 60-ti dni od pravni

moci rozhodnuti.

Oduvodnéni:
l.

Zalobce v podani ze dne 17.2.2013 poukazoval na sv(j dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav. Domahal se vydani rozhodnuti v tomto znéni: ,Od
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18.6.2012 zpétné bude Zalovana zalobci mésic¢né vyplacet plny invalidni ddchod
(pfiznani invalidity tfetiho stupné stim, Ze jmenovany pojiSténec neni schopen
vydéle¢né Cinnosti ani za zcela mimoradnych okolnosti) na zakladé jeho zdravotniho
stavu zplUsobeného hlavné pracovnim urazem ze dne 11.5.1995. Toto vSe spolu
s urokem z prodleni ve vySi 7.75% pocinaje druhym dnem od doruceni tohoto
zalobniho navrhu zalované do zaplaceni, a to vSe do 3 dnu od pravni moci rozsudku.
Zaroven Zalovany Zalobci proplati veSkeré vylohy, které Zalobci vznikly se soudnim
procesem. Zalobce pfipojil ke svému podani Zadost o osvobozeni od soudnich
poplatkll a Zadal o ustanoveni advokata. V podani ze dne 2.4.2013 Zalobce oznacil
dlikazni navrhy. V podani ze dne 16.8.2013 Zalobce poukazal na sv(j zdravotni stav
a oznadcil dal$i dukazni navrhy.

Usnesenim ze dne 4.4.2013 &.j. 19Ad 9/2013-24 soud ustanovil zalobci pro
toto fizeni zastupce z fad advokatt JUDr. Milana Ostfizka.

Zalovana ve svém pisemném vyjadfeni ze dne 12.3.2013 uvedla, Ze vzhledem
k tomu, ze Zalobce namita vyhradné posouzeni svého zdravotniho stavu, navrhuje
jeho pfezkoumani PK MPSV CR, ktera posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
obc&anu pro ucely pfezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi.

Do protokolu sepsaného Krajskym soudem v Ostravé dne 24.9.2013 pravni
zastupce zalobce uvedl, Ze Zalobce se domaha zrusSeni rozhodnuti zalované ze dne
28.1.2013 a vraceni véci Zalované k dalSimu fizeni.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
28.1.2013 Cislo X, jakoz i obsahem spravniho spisu. P¥i fizeni o Zalobé Zalobce
pfitom krajsky soud vychazel z ustanoveni § 65 a nasl. soudniho fadu spravniho,
jakoz ize skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé& rozhodovani
zalovaného spravniho organu (ust. § 75 soudniho fadu spravniho).

Krajsky soud provedenym fizenim vzal za prokazano, ze:

1) Rozhodnutim ze dne 25.9.2012 Zzalovana podle § 41 odst. 3 a pro nesplinéni
podminek ustanoveni § 39 odst.2 pism. b) a c) zakona ¢. 155/1995 Sb. zadost
Zalobce o zménu vySe invalidniho dichodu z divodu zhor$eni zdravotniho stavu
zamitla. Uvedla, Zze ucCastniku fizeni nadale nalezi invalidni duchod pro invaliditu

prvniho stupné.

2) Proti rozhodnuti ze dne 25.9.2012 podal Zalobce namitky ze dne 5.10.2012, ve
kterych mimo jiné poukazoval na svUj nepfiznivy zdravotni stav.
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3) Ceska sprava socialniho zabezpeéeni (dale jen CSSZ) rozhodla dne 28.1.2013 &,j.
X ve véci namitek Zalobce proti rozhodnuti dne 25.9.2012 &.j. X takto:

Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni &.j. X ze dne 25.9.2012 se méni
tak, ze od 19.10.2010 se ucastniku fizeni zvySuje invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné podle ust. § 56 odst. 1 pism. b/ zak.¢. 155/95 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich pfedpist na 4.621,- K& mési¢né. Od ledna 2011 se
podle nafizeni vlady €. 281/2010 Sb., o zvySeni dichodu v roce 2011, zvySuje
zakladni vyméra invalidniho ddchodu o 60,- K& na 2.230,- K& a procentni vyméra
invalidniho dichodu se zvySuje o 96,- K& na 2.547,- KE. Celkem ucastniku Fizeni
nalezi od ledna 2012 invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi 4.777,- K&
mésicné. Od ledna 2012 se podle vyhlasky €. 286/2011 Sb., o vySi vSeobecného
vymeéfovaciho zakladu za rok 2010, pfepocCitaciho koeficientu pro upravu
vS8eobecného vymeérovaciho zakladu za rok 2010, redukCnich hranic pro stanoveni
vypoctového zakladu pro rok 2012 a zakladni vymeéry dlchodu stanovené pro rok
2012 a o zvySeni duchodu vroce 2012, zvySuje zakladni vyméra invalidniho
dichodu o 40,- K& na 2.270,- K& a procentni vyméra invalidniho dlichodu se zvySuje
0 41,- K& na 2.588,- K&. Celkem ucastniku fizeni nalezi od ledna 2012 invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné ve vySi 4.858,- KE mésicné.

Od ledna 2013 se podle ustanoveni vyhlasky €. 324/2012 Sb., o vySi vdeobecného
vymeéfovaciho zakladu za rok 2011, prfepocCitaciho koeficientu pro upravu
vSeobecného vymeérovaciho zakladu za rok 2011, redukCnich hranic pro stanoveni
vypoctového zakladu pro rok 2013 a zakladni vymeéry dlchodu stanovené pro rok
2013 a o zvySeni duchodu vroce 2013, zvySuje zakladni vyméra invalidniho
dichodu o 60,- K& na 2.330,- K& a procentni vyméra invalidniho dlichodu se zvySuje
o 60,- K& na 2.612,- K&. Celkem ucastniku fizeni nalezi od ledna 2013 invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné ve vySi 4.942,- KE mésicné.

V oduvodnéni rozhodnuti Zalovana uvedla, ze rozhodnutim ze dne 25.9.2012
zamitla zadost ucCastnika fizeni o zménu vySe invalidniho ddchodu z ddvodu
zhorSeni zdravotniho stavu podle ustanoveni § 41 odst.3 zakona €. 155/1995 Sb.
a pro nesplnéni podminek ustanoveni § 39 odst.2 pism. b) a c¢) zdp. U&astniku fizeni
nadale nalezi invalidni ddchod pro invaliditu prvniho stupné. Podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpeceni Frydek-Mistek (dale jen OSSZ) ze dne 31.8.2012 je
ucastnik fizeni podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zdp nadale invalidni pro
invaliditu prvniho stupné, nebot z didvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost o0 45%. Dne 9.10.2012 bylo CSSZ dorugeno
podani ucCastnika fizeni ze dne 5.10.2012, ve kterém uvedl své namitky proti
rozhodnuti.

CSSZ dale uvedla, ze dne 26.10.2012 obdrzela podani U&astnika fizeni ze
dne 25.10.2012, nazvané ,Namitka proti vypoctu invalidniho dichodu (Osobni list
dichodového pojisténi ze dne 25.10.2012, provedeny pi M.)".

Zalovana uvedla, Ze prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu
a vzhledem ke skute€nosti, ze uCastnik fizeni namita posouzeni jeho zdravotniho
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stavu, posoudila invaliditu uCastnika fizeni. Podle vypracovaného posudku Iékafe
CSSZ o invalidité ze dne 29.11.2012 je ucastnik Fizeni invalidni podle ustanoveni
§ 39 odst.1 zdp. Jde nadale o invaliditu prvniho stupné podle ustanoveni § 39 odst.2
pism. a) zdp. Zdavodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla
pracovni schopnost u€astnika fizeni 0 45%.

Zalovana dale uvedla, Ze vramci pfezkumu napadeného rozhodnuti se
zabyvala peclivé vSemi namitkami uc€astnika fizeni, pfi€emz zdravotni stav posoudila
komplexné nad jejich rozsah. V oduvodnéni rozhodnuti citovala Iékafské zpravy, ze
kterych bylo pfi posuzovani zdravotniho stavu Zalobce a jeho pracovni schopnosti
vychazeno. Lékaf CSSZ dospél k zavéru, Ze mira poklesu pracovni schopnosti
ucastnika fizeni €ini 45%.

Déle se zalovana vyjadfila ke zhodnoceni dob pojisténi a vyméfovacim
zakladdm, které byly CSSZ doloZzeny zaméstnavateli Zalobce. Uvedla, Ze
komplexnim Setfenim, provedenym na zakladé udaja, které ucastnik uvedl
v doplnéni namitek, zjistila, Ze ucCastniku fizeni nebyly zhodnoceny doby poijisténi
ziskané u organizace J. S.-I. v dob& od 1.12.2004 do 17.1.2005 a dale u organizace
Vitkovice HARD a.s. od 1.9.2006 do 13.10.2006 . VSechny doby pojisténi pocCinaje
datem 30.5.2000, které ucastnik fizeni uvedl v doplnéni namitek, tj. vSechny doby
pojisténi, byly v uvadéném rozsahu ucastniku Fizeni zhodnoceny. Ostatni doby
pojisténi, jejich trvani, uCastnik fizeni oznacuje pouze rokem, byly u€astniku Fizeni
zhodnoceny v souladu s udaji uvedenymi na evidencnich listech dichodového
pojisténi, které byly CSSZ zaslany zaméstnavateli ugastnika fizeni. Dobu od
1.9.1969 do 2.5.1988 ma ucastnik fizeni pIné pokrytu dobou pojisténi. Na zakladé
do$etfeni dob pojisténi ziskanych o organizace J. S.-I. a dale u organizace Vitkovice
HARD a.s., provedla CSSZ novy vypodet vy$e invalidniho dichodu u&astnika pro
invaliditu prvniho stupné ke dni jeho pfiznani, tj. ke dni 19.10.2010. Dale Zalovana
uvedla zpusob vypoctu invalidniho dichodu.

V pfezkumném fizeni soudnim je soud povinen pfezkoumat, zda vydané
rozhodnuti je zakonné, tedy zda spravni organ pouzil pro rozhodnuti spravny pravni
predpis a zda ustanoveni zakona v pfezkoumavané véci spravné aplikoval.

Podle § 69 odst. 1 z.&. 500/2004 Sb. (spravni fad) v pisemném vyhotoveni
rozhodnuti se uvede oznaceni "rozhodnuti" nebo jiné ozna€eni stanovené zakonem.
Pisemné vyhotoveni rozhodnuti dale musi obsahovat oznacCeni spravniho organu,
ktery rozhodnuti vydal, Cislo jednaci, datum vyhotoveni, otisk ufedniho razitka,
jméno, pfijmeni, funkci nebo sluzebni €islo a podpis opravnéné ufedni osoby. Podpis
opravnéné ufedni osoby je na stejnopisu mozno nahradit doloZkou "vlastni rukou"
nebo zkratkou "v. r." u pfijmeni opravnéné ufedni osoby a dolozkou "Za spravnost
vyhotoveni:" s uvedenim jména, pfijmeni a podpisu ufedni osoby, ktera odpovida za
pisemné vyhotoveni rozhodnuti.
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Z hlediska vySe citovaného ustanoveni vyrok spravniho rozhodnuti je zakladni
a nejdulezitéjsi ¢asti rozhodnuti, protoze se jim urluji konkrétni prava a povinnosti
ucastnikd Fizeni a spravni organ v ném formuluje jak rozhodl ve véci, ktera byla
predmétem fizeni. Z vyroku rozhodnuti musi byt zfejmé, co bylo prfedmétem
rozhodovani a na zaklad jakého ustanoveni a pravniho pfedpisu spravni organ
rozhodl.

V.

Napadené rozhodnuti ze dne 28.1.2013 ¢&.j. X trpi vadou spocivajici
v nepfezkoumatelnosti pro nesrozumitelnost.

Z odlivodnéni rozhodnuti je zfejmé, Zze Zalovana se zabyvala namitkami
Zalobce proti rozhodnuti ze dne 25.9.2012, kterym zamitla Zadost u€astnika fizeni
o0 zménu vySe invalidniho diichodu z ddvodu zhor$eni zdravotniho stavu a namitkami
proti rozhodnuti ze dne 25.10.2012, kterym byla uréena vyse invalidniho dichodu.
Toto odlvodnéni (pokud se jedna o hodnoceni zdravotniho stavu a miry poklesu
pracovni schopnosti) je v8ak vrozporu s vyrokem rozhodnuti, kdyz vyrokem
rozhodnuti ze dne 28.1.2013 Zalovana rozhodla toliko o vySi invalidniho dichodu.
Zalovana opomenula rozhodnout o pozadavku Zalobce na zménu vyse invalidniho
dichodu z duvodu zhorseni jeho zdravotniho stavu (stupen invalidity).

Rozhodnuti, tj. vyrok i jeho odivodnéni musi byt jasné, urCité a presvédcivé
nejen pro ucastniky spravniho fizeni, ale i ostatni organy a fyzické osoby, aniz by se
k pochopeni rozhodnuti musely seznamovat s obsahem spravniho spisu.

Vyrok je konstitutivni, esencialni, a proto nepominutelnou soucasti spravniho
rozhodnuti, nebot’ v ném spravni organ formuluje svilj zavazny nazor v projednavané
véci. Vyrok ma byt formulovan tak, aby z ného bylo jednoznacné patrno, jak spravni
organ rozhodl, nebot’ jen tak se jeho rozhodnuti stava prezkoumatelnym. Pfestoze
hodnoceni a zavéry CSSZ o namitkach Zalobce jsou obsaZena v odiivodnéni
napadeného rozhodnuti, vyrok k problematice zvySeni stupné invalidity Zalobce
chybi. Tato absence vyroku tedy zaklada nepfezkoumatelnost napadeného
rozhodnuti, coz odporuje principlim fadného a spravedlivého procesu zakotvenym
v Cl. 36 odst. 1 Listiny.

Vzhledem k vySe uvedenému krajsky soud napadené rozhodnuti ve smyslu
ust. § 76 odst.1 pism. a) zruSil v prdb&hu ustniho jednani, kdyZz vytcena vada vySla
najevo pfi jednani.

Je na Zalované, aby o poZadavku zalobce z novu rozhodla a to tak, aby
rozhodnuti bylo pfezkoumatelné, tj. aby vyrok rozhodnuti byl jasny, ur€ity a uplny
a oduvodnéni rozhodnuti bylo prfesvédcivé.

Podle § 60 odst.1 véta prva soudniho Ffadu spravniho (dale jen s.i.s.)
nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik , ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na
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nahradu naklada Fizeni pfed soudem, které davodné vynalozil, proti uCastnikovi,
ktery ve véci uspéch nemél. Je-li u€astnik zastoupen advokatem, je podle § 57, 61,
64 s.f.s. mimo jiné soucasti nakladli Ffizeni odména za zastupovani. Jeji vySe byla
urCena vyhlaskou ministerstva spravedinosti €. 177/1996 Sb. Podle § 13 odst. 1 vyhl.
€. 177/1996 Sb. advokatu nalezi nahrada hotovych vydajid ucelné vynalozenych
v souvislosti s poskytnutim pravni sluzby, zejména na soudnim a jiné poplatky,
cestovni vydaje, postovné ap.

Podle odst. 3 citované vyhlasky pausalni ¢astka jako nahrada vydaju Cini
300,-K& na jeden ukon pravni sluzby. Ve vécech narokl fyzickych osob v oblasti
socialniho zabezpeceni, duchodového, nemocenského a vSeobecného zdravotniho
pojisténi a opravnych prostiedkd proti rozhodnutim organt vefejné spravy
a spravnich organu se dle § 9 odst.2 se za tarifni hodnotu povazuje ¢astka 5000,- K&
a dle § 7 téze vyhlasky Cini sazba mimosmluvni odmény za jeden ukon pravni sluzby
z tarifni hodnoty do 5000,- K& ¢€ini 1000,- KE&. Advokatovi nalezi v daném pfipadé
odména za 3 ukony pravni sluzby po 1.000,- K¢, tj. 3.000,- K¢ a 3x 300,- KE Castka
pausalni nahrady, tj. celkem 3.900,- K¢.

Protoze advokat dolozil, Zze je platcem dané z pfidané hodnoty (dale jen DPH)
podle § 35 odst.8 s.f.s. se zvySuje odména o ¢astku odpovidajici DPH, kterou je
advokat povinen odvést z odmény za zastupovani a nahrad hotovych vydaju podle
zakona ¢&. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich predpisu.
K pfiznané odméné tedy nalezi 21% z €astky 3.900,- K&, tj. 819,- K&, celkem tedy
odména ¢&ini 4.719,- K&.

Zalobci na nakladech fizeni byla pfiznana &astka 1.672,- K&, coz predstavuje
naklady za postovné (dle pfipojené prilohy k vyuétovani, korespondence s CSSZ)
vySi 492,- KC a cestovné k nafizenému ustnimu jednani dne 3.9.2013 a 24.9.2013,
vozidlem Volkswagen Tiguan, RZ X, spotfeba 6,3l/100km, trasa Ostrava-(v)esky
TéSin-Ostrava v délce 100 km, primérna cena motoroveé nafty dle vyhl.¢. 472/2012,
§ 4 pism. c¢) 36,50 KC za 1 litr a sazba zakladni nahrady dle § 1 pism. b) vyhl.C.
472/2012- 3,60 K¢&/1 km, celkem 1.180,- K&.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihaté dvou tydnd ode dne
jeho dorucCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti
rozhoduje NejvySSi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urcil po&atek Ihuty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihdty nejblize nasledujici pracovni den. ZmesSkani lhaty k podani kasacni
stiznosti nelze prominout.
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Kasacéni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych dlvodu jej stézovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za né&j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakon(
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 24. zari 2013

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



