62 A 53/2013-9

USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté¢ slozeném zptfedsedy JUDr. Davida
Rause, Ph.D. a soudcit JUDr. Jany Kubenové a Mgr. Petra Sebka v pravni véci
Zalobce P. P., bytem O. 75, B., zastoupeného Mgr. Romanem Stefflem advokatem, se
sidlem Dvotakova 13, Brno, proti Zalovanému 1. Utadu méstské &4sti mésta Brna,
Brno-Bystre, se sidlem Brno, ndm. 28. dubna 60, a 2. Magistratu mésta Brna, se
sidlem Brno, Kounicova 67, o Zalob& proti rozhodnuti Utadu méstské &asti mésta
Brna, Brno-Bystrc, odboru stavebniho, ze dne 3. 4. 2013, ¢.j. 13-05401/SU/STR, a
rozhodnuti Magistraitu meésta Brna, odboru vodniho a lesniho hospodarstvi a
zemédé@lstvi, oddéleni statni spravy lest, myslivosti a rybéfstvi, ze dne 30. 5. 2013, ¢. j.
MMB/0193715/2013,

takto:
I Zaloba se odmita.

II. Zadny z ucCastniki nem a pr av o nanahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Krajskému soudu v Brné byla dne 27. 6. 2013 dorucena Zaloba z téhoz dne,
kterou se Zalobce doméha zruseni rozhodnuti Ufadu méstské ¢asti mésta Brna, Brno-
Bystrc, odboru stavebniho, ze dne 3. 4. 2013, ¢. j. 13-05401/SU/STR, a rozhodnuti
Magistratu mésta Brna, odboru vodniho a lesniho hospodaistvi a zemédé€lstvi, oddéleni
staitni  spravy  lesti, myslivosti a  rybafstvi, ze dne  30.5.2013,
¢.j. MMB/0193715/2013.

Tato Zaloba vSak neméla vSechny nalezitosti podle § 71 odst. 1 zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjSich piedpisti (dale jen
,S.1.s.), a soud nemohl bez doplnéni Zaloby v Fizeni pokraGovat. Zalobce totiz
v zalobé neuvedl Zadny zalobni bod, z néhoZ by bylo patrno, z jakych skutkovych a
pravnich diivoda povazuje napadené vyroky rozhodnuti za nezékonné nebo nicotné (ve
smyslu § 71 odst. 1 pism. d/ s. f. s.). Soudni fad spravni pfitom stanovi, Ze zaloba musi
vzdy obsahovat alesponi jeden Zalobni bod (viz véta druhd ustanoveni § 71 odst. 2
s. f. s.). Pokud Zadny Zalobni bod neobsahuje, miize byt tento nedostatek podminek
fizeni odstranén, a to ve lhité pro podani zaloby (viz napt. rozsudek Nejvyssiho
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spravniho soudu ze dne 23. 10. 2003, ¢. j. 2 Azs 9/2003-40, dostupny na
www.nssoud.cz).

Vzhledem k tomu soud Zalobce usnesenim ze dne 2. 7. 2013 podle § 37 odst. 5
s. . s. vyzval k tomu, aby ve 1hlité¢ dvou tydnti, nejpozdé€ji vsak ve lhité pro podani
zaloby (tj. do dvou meésicti ode dne doruceni napadenych spravnich rozhodnuti)
doplnil svoji Zalobu tak, ze uvede Zalobni body, z nichZ bude patrno, z jakych
skutkovych a pravnich diivodl povazuje napadené vyroky rozhodnuti za nezékonné
nebo nicotné. Soucasné soud upozornil Zalobce, ze nebude-li této vyzveé ve stanovené
1htit€¢ vyhovéno, soud Zalobu odmitne.

Usneseni bylo zalobci prostfednictvim zastupce doruceno 3. 7. 2013, zalobce
vSak ve stanovené lhité, ani pozd¢ji do dne vydani tohoto rozhodnuti, Zalobu
nedoplnil ani na vyzvu nijak nereagoval.

Podle § 37 odst. 5 s. f. s. pfedseda senatu usnesenim vyzve podatele k oprave
nebo odstranéni vad podéni a stanovi k tomu lhiitu. Nebude-li podani v této lhiité
doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat,
soud podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek. O tom
musi byt podatel ve vyzve poucen.

Podle § 71 odst. 1 pism. d) s. f. s. musi Zaloba kromé obecnych naleZitosti
podani obsahovat té¢z zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a
pravnich divodi povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezdkonné nebo

Vv

dalsi zalobni body jen ve lhiité pro podani zaloby.

Jak uvedl Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne 23. 10. 2003,
¢. .2 Azs 9/2003-40, dostupném na www.nssoud.cz a publikovaném ve Sb. NSS pod
¢. 113/2004: ,v disledku prisné dispozicni zasady v rizeni o Zalobach proti
rozhodnutim spravniho organu musi Zaloba obsahovat zalobni body, z nichZz musi byt
patrno, z jakych skutkovych a pravnich diivodii povazuje Zalobce napadené vyroky
rozhodnuti za nezdkonné nebo nicotné [ustanoveni § 71 odst. 1 pism. d) s. I. s.] (...)
Pritom zdkon stanovi, Ze Zaloba musi vzdy obsahovat alespon jeden zalobni bod (viz
2. veta ustanoveni § 71 odst. 2 s. 1. s.). Pokud Zadny Zalobni bod neobsahuje, miize byt
tento nedostatek podminek Fizeni odstranén, a to ve lhité pro podani Zaloby, jak

vyplyva z citovaného ustanoveni § 71 odst. 2 5. F-. s. “

V daném piipad€ Zalobce podal Zalobu, ktera neobsahovala ani jeden fadné
formulovany zalobni bod, jak pozaduje § 71 odst. 1 s. f. s. Soud zalobce vyzval
k odstranéni tohoto nedostatku a stanovil mu k tomu Ilhiitu, soucasné jej poucil
o nasledcich, pokud tak neu¢ini. Zalobce Zalobu nedoplnil. Vzhledem k tomu, Ze soud
pifezkoumdva napadené rozhodnuti v mezich Zalobnich bodi, je absence zalobniho
bodu takovym nedostatkem, pro ktery soud nemiize v fizeni pokracovat; proto soud
zalobu odmitl podle § 37 odst. 5s. 1. s.

O nékladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 3 s. f.s., podle né¢hoZ Zadny
z Ucastnikli nema pravo na ndhradu nakladi fizeni, byla-1i zaloba odmitnuta.


http://www.nssoud.cz/
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhité¢ dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se poddva ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhiity (den doru€eni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z ditvodii uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz
smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a idaj o tom, kdy
mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokétem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zdkoni vyZzadovéano pro
vykon advokacie.

V Brné dne 3.10.2013

JUDr. David Raus, Ph.D., v.r.
pfedseda senatu



