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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: S. K., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25,
225 08 Praha 5, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 1. 3. 2013, €. j............ ,

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo nanahradu niaklada Fizeni.

III. Zalované se neprFiznava pravo na nihradu nikladi fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 16. 1. 2013, €. J. ..oocvvviniinnnnn... byl odnat zalobci ode
dne 18. 2. 2013 invalidni dichod podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995
Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdé¢jSich predpist (dale jen ,,zdp*). Podkladem
rozhodnuti byl posudek o invalidit¢ OSSZ Bieclav ze dne 8. 1. 2013, podle kterého zalobce
neni invalidni, nebot’ z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost poklesla pouze o 30 %.
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Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky ze dne 28. 1. 2013, které zalované byly
doruceny dne 31. 1. 2013.

Rozhodnutim zalované ze dne 1. 3. 2013, €. j. ...cocvvinnna.n. byly namitky zalobce
zamitnuty a rozhodnuti zalované ze dne 16. 1. 2013 bylo potvrzeno.

Zalobou, dorugenou Krajskému soudu v Bré& dne 17. 4. 2013, Zadal Zalobce o zruseni
piezkoumavaného rozhodnuti Zalované a vraceni véci spravnimu organu k dalSimu fizeni.
Namitl, ze napadené rozhodnuti povazuje za nespravné, nebot’ posudkovy lékat ucinil zaver
aniz by podrobnéji zkoumal jeho soucasny zdravotni stav. Jiz 7 let nepracuje jako pomocny
délnik, ale jako pomocny bezpecnostni pracovnik, pracuje na vratnici vyrobniho podniku,
jeho prace nevyzaduje fyzickou zatéz ani vynucenou polohu, stiidavé sedi a chodi. Dle jeho
nazoru nebyl zohlednén zhorSeny zdravotni stav oproti stavu v roce 2009. Pfezkoumavané
rozhodnuti zalované proto bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu.

Zalovana v pisemném vyjadieni ze dne 27. 5. 2013 poukazal na skute¢nost, Ze se jedna
o odbornou lékaiskou otdzku a rozhodnuti zalované je na tomto odborném posudku zavislé,
nemuze proto Zalovand na svém rozhodnuti nic ménit. K diikazu navrhla posudek ptislusné
PK MPSV CR.

Z posudkové dokumentace OSSZ Bieclav soud zjistil, ze na zédklad¢ posudku OSSZ
Bieclav ze dne 30. 1. 2006 byl zalobce uznan ¢astecné invalidnim dle § 44 odst. 1 zédkona
o dichodovém pojisténi. Kontrolni 1ékaiskou prohlidkou ze dne 25. 1. 2007 a dne
28. 12. 2009 byl ucinén stejny posudkovy zavér. Pii kontrolni Iékaiské prohlidce dne
8. 1. 2013 pak vysledkem posouzeni zdravotniho stavu byl sice dlouhodobé nepiiznivy
zdravotni stav, avSak rozhodujici zdravotni postizeni — chronicky polytopni vertebrogenni
algicky syndrom prakticky celé patete, zejména C a L patefe charakteru cervikalgii a C-C
syndromu, lumboischiadického syndromu L5 pravostranného iritacniho s podilem sialgii pfi
sttedné tézké poruSe statiky a dynamiky L patefe a t¢zké poruse dynamiky C patefe.
Zdravotni stav posuzované¢ho byl hodnocen jako stabilizovany s tim, ze se jedna o lehké
funkéni postizeni s omezenim pohyblivosti, poruchou dynamiky pétefe s recidivujicim
lehkym neurologickym néalezem, bez zndmek poSkozeni nervu, nékteré denni aktivity
vykonavany s obtiZzemi. Zdravotni stav byl zafazen pod kapitolu XV., oddil E, polozka 1b,
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti 20 %. Vzhledem k dal§imu postiZzeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1
citované vyhlasky zvysila hodnota o 10 % celkové na 30 %. Uvedeny posudek byl podkladem
pro vydani rozhodnuti zalované ze dne 16. 1. 2013.

Zalobce podal dne 31. 1. 2013 namitky, mé&l vyhrady, Ze napadené rozhodnuti zcela
pomiji jeho soucasny zdravotni stav.

Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu s piihlédnutim
k uplatnénym namitkdm dle § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zdkona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni,
za tim ucelem nechala vypracovat posudek ze dne 26. 2. 2013. Posudkovy zavér vychazel ze
zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkénich dasledkd, o némz nebyly pochybnosti. Po
prostudovani doloZené podkladové zdravotni dokumentace a vlastnim zjiSténim pii jednani
dospéla 1ékaika CSSZ, pracovisté Brno k zavéru, ze jde o dlouhodobé nepftiznivy zdravotni
stav, jako hlavni rozhodujici zdravotni postizeni byl urcen dlouhodoby bolestivy pateini
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syndrom, zejména v oblasti kréni a bederni patete, charakteru bolesti kr¢ni patefe a hlavy.
Z vedlejsich onemocnéni byl popisovan stav po stielném poranéni levého oka v roce 1965,
stav byl podkladové dolozen, jedna se o stav trvaly, stabilizovany, posuzovany vzhledem
k Casovému odstupu od trazu (v 11 letech véku), je pIn¢ adaptovan na ztratu jednoho oka.
Lékatka konstatovala, ze zdravotni stav byl posouzen objektivné z dostatecné dolozené
zdravotni dokumentace, je stabilizovany pii dodrzovani 1écebnych a rezimovych opatieni.
Bolestivy pateini syndrom byl hodnocen jako stav s lehkym funkénim postizenim, postizeni
zpravidla vice usekl patete, polytopni blokaddy s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance,
porucha statiky a dynamiky patete s obcasnymi projevy kofenového drazdéni, s recidivujicim
lehkym neurologickym nalezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity
vykonavany s obtizemi. Uvedené postizeni bylo hodnoceno v hornim rozmezi vzhledem
k funk¢énimu postizeni a s piihlédnutim k CT vySetfeni bederniho tseku patefe s omezenim
zejména pro dlouhé stani, dlouhou chizi a bolesti ve vynucené poloze, navyseni 10 % miry
poklesu pracovni schopnosti bylo voleno pro dalsi zdravotni postizeni — stav po trazu levého
oka fesené protézou, jedna se o stav trvaly, 1écbou neovlivnitelny. Stabilizovana je i chronicka
pankreatitida, lehka artroza kycelnich kloubii slehkym omezenim pohybu v kloubech
oboustranné. Ostatni zdravotni postizeni nemaji vliv na posudkové hodnoceni. Lékarka déle
konstatovala, ze pii posudkovém jednani u OSSZ Bieclav doSlo zifejmé k omylu pii
posudkovém hodnoceni, nebot’ shodné¢ uvadéné rozhodujici zdravotni postizeni bylo mylné
podfazeno pod kapitolu XV., oddil E, polozka 1b citované vyhlasky s procentnim
hodnocenim 20 % a s navySenim 10 % pro dal$i zdravotni postizeni, tedy celkem 30 %.
Spravné meéla byt uvedena kapitola XIII., oddil E, polozka 1b. Posudkovy zavér znél, ze
k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti neni invalidni podle § 39 odst. 1 zikona
¢. 155/1995 Sb., v platném znéni.

V ramci piezkumného soudniho fizeni byl proveden diikaz posudkem PK MPSV CR
v Brné ze dne 8. 8. 2013. Posudkové komise za ucasti odborné 1ékarky z neurologie hodnotila
zdravotni stav zalobce za jeho ucasti na zadkladé¢ podkladové dokumentace a zdravotni
dokumentace podrobné¢ uvedené v obsahu posudku, ktery byl obéma strandm dorucen.
Zalobce byl piitomen jednani, byl posuzovan jako délnik, ode dne 1. 6. 2013 pracuje v TK
Securit Brno jako hlidac¢, jedna se o 12ti hodinové smény. Zaroven v ramci jednani posudkové
komise byl vySetfen. Predlozil dale lékatfské nalezy, sice kopii ortopedického vySetfeni
MUDr. FrantiSka Blazka ze dne 26. 7. 2013, neurologické vySetfeni MUDr. Hany
Béhounkové ze dne 13. 3. 2013 a kopie pracovni neschopenky. Jednotlivé 1¢katské nélezy
byly posudkové zhodnoceny, poté na zdkladé¢ komplexniho posudkového zhodnoceni
posudkova komise konstatovala, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu je bolestivy patefni syndrom, zejména v oblasti kréni a bederni péatefe.
Vroce 2006 mu byl pfiznan c¢asteCny invalidni dichod, oproti uvedené dobé nebyla
prokézana podstatnd zména zdravotniho stavu. Pfi kontrolni 1ékatské prohlidce dne 8. 1. 2013
byl posuzovany ve stabilizovaném stavu, objektivni nalezy byly dlouhodobé¢ stejné, jen na C
patete bylo konstatovano t€z8i omezeni dynamiky oproti minulym vySetienim. K datu vydéani
napadeného rozhodnuti nebylo prokézano dal§i zavazné zhorSeni zdravotniho stavu. Po datu
vydani napadeného rozhodnuti byla doloZena neurologickéd zprava ze dne 12. 4. 2013, bylo
zjiSténo nove lehké oslabeni plantarni a dorsalni flexe palce vpravo, hodnoceno jako lehka
paresa L5 na podklad€ herniace disku L5/S1 dle CT. Po datu vydani napadeného rozhodnuti
bylo jest¢ k zalobé dolozeno revmatologické vySetteni ze dne 10. 4. 2013. vySetieni
neprokazuje omezeni hybnosti hornich a dolnich koncetin. Na ziklad€ prostudované
dokumentace a stavu zjisténého pii jedndni pak posudkova komise dosla k zavéru, ze k datu
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vydani napadeného rozhodnuti $lo u posuzovaného o dlouhodobé¢ neptiznivy zdravotni stav,
jehoz rozhodujici pfi¢inou bylo postizeni patefe — chronicky polytopni, vertebrogenni algicky
syndrom, zejména v oblasti C a L patefe charakteru bolesti kréni patefe a hlavy,
lumboischialgického syndromu L5, S1 vpravo iritacniho s podilem coxalgii pii stiedné tézké
poruse dynamiky a statiky L patefe a az t€zké poruse dynamiky C patete, bez paretické
symptomatologie na koncetindch, bez poruchy stoje a chtlize, bez sfinkterovych obtizich,
Lassegue vlevo pfi dotazeni, vpravo od 80 stupiill., hypestézie v dermatomu S1, recidivujici
blok Sl skloubeni, Thomayer 20 cm. Posudkové se jednd o lehké funkéni postizeni, zpravidla
vice usekl patete, polytopni blokddy s omezenim pohyblivosti svalové dysbalance, porucha
statiky a dynamiky patefe s obCasnymi projevy kotfenového drazdéni, s recidivujicim lehkym
neurologickym nélezem, bez zndmek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity vykonavany
s obtizemi. Mira poklesu pracovni schopnosti pro uvedené zdravotni postizeni odpovida
kapitole XIII., oddil E, polozka 1b, ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni, pro
které bylo stanoveno procentualni rozmezi 10 az 20 %. Jedna se o lehké funkéni postiZeni
vice usekl patete, polytopni blokady s omezenim pohyblivosti, svalové dysbalance, porucha
statiky a dynamiky patefe s obCasnymi projevy kotfenového drazdéni, s recidivujicim lehkym
nalezem, bez znamek poskozeni nervu, nékteré denni aktivity vykondvany s obtiZzemi.
Vzhledem k dlouhodobému postizeni i k dolozenym nalezim po datu vydaného rozhodnuti
posudkova komise hodnotila horni hranici procentniho rozmezi 20 % a vzhledem k dal§imu
postizeni provedla navySeni této hodnoty o 10 %, celkové na 30 %. Posudkovy zavér znél, Ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti neni invalidni podle § 39 odst. 1 zdp.

Pfi jednani u Krajského soudu v Brn€ dne 19. 9. 2013 uvedl zalobce, Zze ma velké bolesti
hlavy, zejména v pravé Casti, ptic¢ina téchto zdravotnich potizi mu neni znama. Stézoval si 1 na
bolesti v patefi, zejména lokalizované v pravé Casti, bolesti prechdzeji 1 do pravé dolni
koncetiny. Potvrdil, Ze ode dne 1. 6. 2013 pracuje jako hlidac na 12ti hodinové smény, jedna
se o sedavé zaméstndni a presto, ze ma popisované zdravotni obtiZe, toto zaméstnani bude
inadale vykonavat zdivodu finan¢nich. Ptedlozil dale lékaiské nalezy z ortopedické
ambulance Btfeclav MUDr. Frantiska Blazka ze dne 26. 7. 2013 a neurologické ambulance
Mikulov ze dne 2. 9. 2013. Jak vyplyva z obsahu posudku PK MPSV CR v Brné ze dne
8. 8. 2013 lékatsky nalez z oboru ortopedie MUDr. FrantiSka Blazka ze dne 26. 7. 2013 byl
zhodnocen posudkovou komisi MPSV Brno. Z obsahu lékarského nalezu neurologické
ambulance Mikulov ze dne 2. 9. 2013 bylo zjiSténo, Ze u zalobce byl konstatovan chronicky
polyt VAS prakticky celé patete, zejména tiseku C a L patefe charakteru cervikalgii a tézkého
C-C syndrom, LI syndrom L5, S1 1.dx iritacniho s lehkou parézou LS5 s podilem coxalgii, pfi
sttedné tézké poruse statiky a dynamiky L patete. Kontrola byla stanovena za 3 az 4 mésice.

Zastupce zalované navrhl, aby na zéklad¢ predlozenych 1€katrskych posudkl byla zaloba
zamitnuta.

Pii posouzeni véci soud vychazel z nasledujicich skuteCnosti, uvah a pravnich
zavéru:

Dle provedenych dikaz dospé€l soud k zavéru, ze Zaloba neni diivodna. Na zakladé
zasadni Zalobni ndmitky — nespravné posouzeni zdravotniho stavu posuzujicimi l1ékafi, soud
vyzadal posudek PK MPSV CR se sidlem v Brné, ktery podrobné zhodnotil zdravotni stav
zalobce na zdklad€ vSech existujicich Iékatskych nalezi. Vici samotnému posudku zalobce
namitky nevznesl. Soud zhodnotil vypracovany posudek jako objektivni, uplny a piesvédcivy
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a pojal ho jako rozhodujici dikaz pro posouzeni zaloby. Zavéry posudku ¢ini napadené
rozhodnuti zalované spravnym a v souladu se zdkonem. Soud proto zalobu ve smyslu ust.
§ 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.

Zalobce nebyl ve véci uspésny, zalovand nema pravo na ndhradu ndkladi fizeni ze
zakona, soud proto rozhodl tak, ze se zddnému z Gcastniki ndhrada nakladi fizeni nepfiznava
nahrada (§ 60 odst. 1, odst. 2 s.i.s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhaté¢ dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
st¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZzovatel, jeho
zamestnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonti vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Brné dne 19. zati 2013

JUDr. Eva Lukotkova, v.r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



