30A 21/2013-51

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl vsenaté sloZzeném 2z predsedy
JUDr. Jana Rutsche a soudct Mgr. Heleny Kone¢né a JUDr. Pavla Kumprechta ve
véci zalobce P. € ., proti zalovanému: Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich, se
sidlem Zatkovo nabiezi 2, Ceské Budé&jovice, v fizeni o Zalob& na ochranu pred
nezakonnym zasahem spravniho organu,takto:

I. Rizenise zastavuje.

Il Zadny z uéastnik(i nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce v podani ze dne 7.11.2012 uvedl, ze dne 30.4.2011 pozadal o
nahlédnuti do spist vedenych u Krajského soudu v Ceskych Budg&jovicich pod sp.
zn. 8 Co 1241/2010 a 8 Co 2981/2010, avSak ze jeho zadosti nebylo vyhovéno. V
fijnu 2011 pozadal tyz soud o nahlédnuti do spisti vedenych pod sp. zn. 8 Co
601/2011 a 8 Co 771/2011, o této zadosti ze vSak nebylo rozhodnuto dodnes.
Zalobce uved|, Ze povoleni & nepovoleni nahlédnuti do soudniho spisu je spravnim
ukonem soudu, Ze o pisemné zadosti soudni organ vydal materialné i formalné
vadna rozhodnuti a Zze v poruSovani prava na nahlédnuti do spisu krajsky soud
pokraCuje. Proto nema jiny prostfedek ochrany nez spravni zalobu a domaha se
toho, aby krajsky soud vydal rozsudek ve znéni: ,A) urCuje se, Ze pokyn organu
statni spravy KS v C. Bud&jovicich, sidlem Zatkovo nabiezi, C. Bud&jovice, soudciim
i kancelafim soudu, o tom, Ze nikomu nesmi byt umoznéno nahlédnout do "sbérného
spisu’, je nezakonnym zasahem do prava navrhovatele seznamit se s jakymkoli
spisem fFizeni, jehoz je ucCastnikem, a jeho dusledky trvaji“ a ,B) zakazuje se
Krajskému soudu v C. Budé&jovicich a Pfedsedovi tohoto soudu, aby pokradovali v
porusovani zalobcova prava nahlédnout do kazdého neutajovaného spisu fizeni,
jehoz byl Ci je u€astnikem, a pfikazuje se tomuto soudu i tomuto organu statni spravy
soudu, sidlem tamtéz, aby obnovily stav pfed zasahem, pfed vydanim pokynu
kancelafim soudl a soudclim zakazujicim nahlizeni do "sbérnych spist ™.

Usnesenim Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 3. 12. 2012. g&j. 10
Na 53/2012-2, upozornil soud Zalobce na splnéni poplatkové povinnosti spojené
s podanim Zaloby. Po pfikazani véci NejvySSim spravnim soudem zdejSimu
krajskému soudu pozadal Zalobce o osvobozeni od soudniho poplatku za navrh na
zahajeni fizeni a ustanoveni zastupce, k Cemuz uved|, ze naprosty nedostatek
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2.

prostfedkl doklada aktualnim destnym prohlaSenim. Po zhodnoceni udaju
uvedenych Zalobcem v jeho prohlaseni krajsky soud usnesenim ze dne 3. 5. 2013,
¢j. 30 A 21/2012-31, osvobozeni od soudniho poplatku nepfiznal a soucasné jej
vyzval k jeho uhrad&. Zalobce proti tomuto usneseni podal kasaéni stiznost, kterou
NejvysSi spravni soud svym rozsudkem ze dne 19. srpna 2013, ¢j. 6 As 105/2013-9,
jako neduvodnou zamitl.

Nasledné krajsky soud znovu vyzval Zalobce k uhradé soudniho poplatku
spojeného s podanim zaloby ve vysi 2.000,- KE do 1 tydne od doruCeni usneseni, a
to usnesenim ze dne 20. 9. 2013, ¢j. 30 A 21/2013-47. Zaroven jej poucil, ze pokud
nebude soudni poplatek ve stanovené |haté zaplacen, bude fizeni zastaveno.
Zalobce prevzal usneseni s vyzvou k zaplaceni dne 26. 9. 2013.

Lhata k zaplaceni soudniho poplatku uplynula dnem 3. 10. 2013, pfiemz
poplatek nebyl v uvedené |hité, ani do vydani tohoto rozhodnuti, zaplacen. Krajsky
soud musel proto fizeni v souladu s ustanovenim § 47 pism. c) s.f.s. a § 9 odst. 1

zakona ¢&. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu,
zastavit.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s., podle néhoz
zadny z uc€astnik(l nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F. s.).

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnU ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, ktery
o ni také rozhoduje. Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103
odst. 1 s. f. s. a kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych dlvodu jej stéZovatel
napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.



pokracovani 30A 21/2013

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové dne 7. fijna 2013

JUDr. Jan Rutsch, v.r.
prfedseda senatu


http://www.nssoud.cz/

