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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci Zalobce D. A., proti Zalovanému Ministerstvu prace a socialnich
véci CR se sidlem Praha 2, Na Pofiénim pravu 376/1, o zalobé& proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 13.2.2012, sp. zn. R13/607/2012/Ste, &.j.: R13/607/2012, o
davku pomoci v hmotné nouzi - doplatku na bydileni,

takto:

l. Zalobase zamita.

Il. Zadny z Ugastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiuvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 13.2.2012, sp. zn. R13/607/2012/Ste, &.j.: R13/607/2012
Zalovany zamitl odvolani Zalobce a potvrdil rozhodnuti odboru socialnich véci Uradu
méstského obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz ¢€.j. 107721/2011/001 ze dne
8.11.2011. Timto rozhodnuti byl Zalobci odfiat doplatek na bydleni od 1.8.2011.
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Zalobce podal proti rozhodnuti Zalovaného véasnou Zalobu, ve které namital,
Ze dne 4.4.2011 obdrzel od své matky ¢astku 199.704,- K& na koupi bytu o velikosti
0+1 do osobniho vlastnictvi. Penize mél na zakladé této dohody matce vratit po
uplynuti potfebné doby pro zruSeni stavebniho spofeni. Prostfedky na uctu
stavebniho spofeni €. X nejsou jeho majetkem, ale majetkem jeho matky podle jejich
dohody o poskytnuti pljéky na zaplaceni koupé bytu. Dle nazoru zalobce na ném
nelze spravedlivé Zadat, aby zvysil svij pfijem zruSenim stavebniho spofeni, nebot
prostfedky na tomto spofeni patfi jeho matce. Okamzité zruSeni stavebniho spofeni
za ucCelem uhrady dluhu matce Zalobce by mélo za nasledek vyrazné sank&ni snizeni
ulozenych finan¢nich prostfedkl. Pro tyto davody nemél spravni organ pfi
posuzovani jeho naroku na doplatek na bydleni k existenci stavebniho spofeni
prihlizet. Zalobce navrhoval, aby rozhodnuti Zalovaného, jakoZ i rozhodnuti
spravniho organu |. stupné bylo zruseno.

Zalovany se k Zalobé Zalobce nevyjadfil.

Krajsky soud vychazel z napadeného rozhodnuti Zalovaného ze dne 13.2.2012,
sp. zn. R13/607/2012/Ste, &.j.: R13/607/2012 a z prfipojeného spravniho spisu
Zalovaného téhoz &isla jednaciho i z pfipojeného spravniho spisu Uradu méstského
obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz €.j. 74452/2011/00I a po té dospél k zavéru, ze
Zaloba neni duvodna.

Z obsahu spravniho spisu spravniho organu |. stupné krajsky soud zjistil, Ze
zalobce podal zadost o pfispévek na bydleni dne 27.7.2011. Oznamenim
Statutarniho mésta Ostrava, Ufadu méstského obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz
ze dne 1.9.2011 byl zalobci pfiznan doplatek na bydleni ve vySi 1.475,- K& mésicné
od Cervence 2011. Dne 8.9.2011 spravni organ |. stupné vyzval Zalobce k dopInéni
a doloZeni udaju k pfispévku na Zivobyti stim, aby mimo jiné dolozil smlouvu
o stavebnim spofeni & X uzavfenou u Stavebni spofitelny Ceské spofitelny se
sdélenim o skute€nosti, jaka vyse financnich prostfedkl by byla ziskana pfi zruseni
stavebniho spofeni k datu podani Zzadosti o pfispévek, tj. k 27.7.2011 a jaka je vySe
téchto prostfedku v souCasné dobé&. Spravni spis obsahuje vypis z u¢tu stavebniho
spofeni Zalobce shora uvedeného &isla vedeného u Stavebni spofitelny Ceské
spofitelny. Z tohoto vypisu z uctu stavebniho sporeni k 31.12.2010 vyplyva, Zze ucet
je veden na jméno Zalobce, Ze cilova ¢astka byla ujednana na 150.000,- K¢ a Ze
k datu vypisu €inil stav finan¢nich prostfedkd 111.736,50 K& Ve spravnim spisu je
zaloZeno ,Prohlaseni o platbé z pfevodu jednotky do vlastnictvi“ s tim , Ze Zalobce
aV. A. se dohodli na tom, Ze za Zalobce uhradi V. A. pfevodni cenu ve vysi
199.704,- K¢ Statutarnimu méstu Ostrava, Méstskému obvodu Moravska Ostrava a
Pfivoz. Dne 4.4.2011 podepsali zalobce a V. A. ,Cesné prohlaseni o tom, Zze V.A.
zapujcila svému synovi — zalobci 199.704,- K¢ s tim, Ze tato ¢astka bude uhrazena
z veskerého vynosu stavebniho spofeni u Ceské spofitelny &.ustu X, jakmile je
spofitelna uvolni bez sankci. Zbytek dluhu bude Zalobce pravidelné splacet. Podle
oznameni Stavebni spotitelny Ceské spofitelny ze dne 14.10.2011 ¢&inil ke dni
27.7.2011 zUlstatek na uctu stavebniho sporeni zalobce 118.998,- K&  Dne
6.10.2011 zahajil spravni organ |. stupné z moci ufedni fizeni ve véci odejmuti
doplatku na bydleni Zalobce. Pfipisem ze dne 19.10.2011 bylo Zalobci sdéleno, Ze se
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muze vyjadfit k podkladiim rozhodnuti ve véci odejmuti doplatku na bydleni. Dne
4.11.2011 spravni organ |. stupné vydal rozhodnuti ¢.j. 107721/2011/O0I, kterym
odejmul Zalobci doplatek na bydleni od 1.8.2011.

Obsahem spravniho spisu Zalovaného je prvoinstancni rozhodnuti o odnéti
doplatku na bydleni Zalobci, odvolani Zalobce proti tomuto rozhodnuti, vySe uvedeny
vypis ze stavebniho spofeni Zalobce a rozhodnuti Zzalovaného o odvolani Zalobce.

V projednavané véci nebylo sporu o tom, Ze Zalobci na jeho Zadost podanou dne
27.7.2011 byl pfiznan doplatek na bydleni ve vySi 1.475,- KC. Pfi podani této zadosti,
jak vyplynulo ze spravniho spisu spravniho organu I. stupné, Zzalobce neuvedl, Ze
ma uzaviené shora uvedené stavebni spofeni, a to ani v prohlaseni o celkovych
socialnich a majetkovych pomérech. Ze shora uvedenych listinnych dudkazl
zalozZenych ve spravnim spise je najisto postaveno, Ze Zalobce smlouvu o stavebnim
spofeni uzaviel u Stavebni spofitelny Ceské spofitelny, a.s. Tato spofitelna sdélila na
Zadost spravniho organu |. stupné, Ze k datu 27.7.2011, tedy k datu podani Zadosti
Zalobce o pfiznani doplatku na bydleni, Cinil zistatek na jeho Uctu stavebniho
spofeni 110.858,70 K¢.

Jedinou Zalobni namitkou Zalobce bylo v této véci to, Ze na ném nebylo mozno
spravedlivé zadat, aby si zvysSil sv(j pfijem zruSenim uzaviené smlouvy o stavebnim
sporeni, nebot prostfedky na tomto uctu nejsou majetkem jeho, ale majetkem jeho
matky. Toto tvrzeni dokladal shora citovanym Cestnym prohlaSenim ze dne 4.4.2011
a prohlasenim o platbé z pfevodu jednotky do vlastnictvi podepsanym jim a jeho
matkou. Z uvedeného Zalobce tedy dovodil, Ze veSkeré finantni prostiedky ze
stavebniho spofeni musi vyplatit po jeho ukonéeni své matce, které bude zbytek
dluhu splacet a Ze tyto finanéni prostfedky nemlze pFed ukonenim smlouvy
o stavebnim spofeni pouzit na své bydleni a Zivobyti. Z pfedmétné smlouvy
o stavebnim spofeni uzaviené Zalobcem se Stavebni spofitelnou Ceské spofitelny,
a.s. dne 3.3.2008 je vSak rozhodné a nesporné to, Ze tato smlouva byla uzaviena
zalobcem a finanéni prostfedky na ucCtu stavebniho spofeni jsou proto vyhradné
majetkem Zalobce.

Ustanoveni § 11 zakona &. 111/2006 Sb., o pomoci v hmotné nouzi, ve znéni
pozdéjSich predpisli pojednava o zvyseni pfijmu vlastnim pfi¢inénim. V odst. 8 tohoto
ustanoveni je uvedeno, ze moznost zvySeni pfijmu z uzavieného stavebniho sporeni
se posuzuje az po uplynuti 6-ti mésicll, za které byla vyplacena davka, pokud narok
na tuto davku trva; v pfipadé, kdy by vySe Castky, ktera by byla pro ucely zvyseni
pfijmu zruSenim stavebniho spofeni ziskana, byla vy8Si nez 10-ti nasobek Castky
Zivotniho minima osoby nebo spoleCné posuzovanych osob, se ktéto moznosti
zvySeni pfijmu pfihlizi ihned.

Podle ustanoveni § 2 zakona €. 110/2006 Sb., o Zivotnim a existenénim minimu,
ve znéni ucinném ke dni vydani Zalobou napadeného rozhodnuti, Cini Castka
Zivotniho minima jednotlivce mésicné 3.126,- K. 10-ti nasobek této Castky Cini
31.260,- K& a tato Castka je nizSi nez Castka, ktera by Ccinila jakozto zustatek
stavebniho sporeni Zalobce v pfipadé jeho zruseni k datu 27.9.2011 111.292,70 K¢.
Dle stejného potvrzeni Stavebni spofitelny Ceské spofitelny, a.s. by &astka
finan€nich prostifedkl na uctu stavebniho spofeni zZalobce k datu podani zadosti
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o doplatek na bydleni 27.7.2011 c&inila 110.858,70 K&, tedy rovnéz vice nez 10-ti
nasobek Zivotniho minima.

Spravni organ |. stupné proto nepochybil, kdyz za pouziti ust. § 44 odst. 1
zakona o pomoci v hmotné nouzi zalobci odnal doplatek na bydleni od 1.8.2011.
Stejné tak svym rozhodnutim nepochybil ani Zalovany, ktery rozhodnuti spravniho
organu |. stupné potvrdil a odvolani zalobce zamitl.

Soud vzhledem k vySe uvedenému a v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl
Zalobu jako nedUvodnou. Soud rozhodoval v souladu s ust. § 51 s.F.s. bez nafizeni
jednani.

Zadnému z udastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot
Zalobce v tomto fizeni nebyl UspéSny a Zalovany toto pravo ze zakona nema (ust.
§ 60 odst. 2 s.f.s.).

Pou ¢éeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvys§Simu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydnu ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fFizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

V Ostravé dne 25. ¢ervence 2013

Samosoudce
JUDr. Petr Indracek



