75Az 2/2013-18

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: N. V. D., nar. ,,X“, statni pfislusnost Vietnamska socialisticka
republika, t.¢. Véznice MS CR, Nové Sedlo, P.O.Box 64, Zatec, proti Zalovanému:
Ministerstvu vnitra CR, odbor azylové a migra¢ni politiky, Postovni schranka 21/0AM,
Praha 7, viizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14.6.2013, ¢.j. OAM-
101/LE-LE05-LE05-2013,

takto:

I. Zaloba se zamita.

II.  Zadny z G€astniki nema pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se v zalobé podané v zdkonem stanovené lhiité doméhal zruSeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 14.6.2013, ¢.j. OAM-101/LE-LE05-LE05-2013, kterym byla jeho zadost
o ud¢leni mezinarodni ochrany jako zjevné nediivodna podle § 16 odst. 1 pism. a) zdkona ¢.
325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,,zadkon o azylu*) zamitnuta.

Zalobce v zalobé& uvedl, Ze svou domovskou zemi Vietnam opustil dne 18.2.2009. Od té
doby Zije v CR. Z vlasti odjel z diivodu neutdsené ekonomické situace a nepiiznivého pocasi.
V CR chtél vydélat penize. Do Vietnamu se vratit nechce a nemiize, protoze by nemél z &eho
splacet dluhy, které v soucasné¢ dobé ma. Nebyl by schopen sehnat si tam zaméstnani. Jeho
zdravotni stav byl a i v soudasnosti je dobry. V CR je schopen se o sebe postarat, Zije zde rad
a ma zde prtatele, se kterymi se dle moznosti styka.
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Zalovany ve svém pisemném vyjadieni k podané Zalob& navrh jeji zamitnuti. Poukazal
na to, ze zalobce neuvedl zadné skutecnosti svédcici o tom, ze byl ve vlasti pronasledovan za
uplatiiovani politickych prav a svobod ve smyslu zdkona o azylu, nebo Ze by se odiivodnéné
obaval pronasledovani z nékterého z taxativné vymezenych divodua. V prabehu fizeni zalobce
potvrdil, Ze Zad4d o mezinarodni ochranu zejména z ekonomickych divodi. Dale uvedl, ze
zalobce byl v roce 2010 odsouzen ke tiem letim trestu odnéti svobody a k trestu vyhosténi na
dobu neuréitou. Zalovany dale poukazal na to, Ze ekonomické diivody nelze podiadit pod
divody pro udé€leni mezinarodni ochrany a Ze udéleni mezinarodni ochrany je zcela
mimofadny institut, jehoZ smyslem je ochrana cizinct, kteti pocituji diivodnou obavu pied
pronasledovanim. K tpravé svého pobytu by mél zalobce piipadné vyuzit institutii zakona €.
326/1999 Sb., o pobytu cizincti na uzemi Ceské republiky.

O zalobé soud rozhodl v souladu s ust. § 51 odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu
spravniho, (dale jen ,,s.f.s.”) bez jednani, nebot’ zalobce i zalovany s timto postupem vyslovné
souhlasili.

Napadené rozhodnuti soud ptezkoumal v fizeni podle prvniho dilu hlavy druhé s.i.s.,
ktera vychazi z dispozicni zasady vyjadiené v ust. § 71 odst. 1 pism. c), d), odst. 2 véty druhé
a treti a ust. § 75 odst. 2 véty prvni tohoto zakona. Z ni vyplyva, ze soud prezkouméava
rozhodnuti spravniho organu pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé nebo béhem
patnactidenni lhity ode dne doruceni napadeného rozhodnuti, jak stanovuje ust. § 72 odst. 1
vety prvni s.i.s. a ust. § 32 odst. 1 zakona o azylu. Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze
spravni rozhodnuti nebo jeho ¢ast odporuje konkrétnimu zdkonnému ustanoveni a toto tvrzeni
odiivodnit. Nad ramec Zalobnich namitek musi soud z ufedni povinnosti podle § 76 odst. 2
s.f.s. ptihlédnout toliko k takovym vaddm napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno ptihlizet
bez navrhu nebo které vyvolavaji jeho nicotnost. Takové nedostatky v projednavané véci
nebyly zjistény.

Podle § 12 zakona o azylu se azyl cizinci udéli, bude-li v fizeni o ud€leni mezinarodni
ochrany zjisténo, ze cizinec a) je pronasledovan za uplatiovani politickych prav a svobod,
nebo b) ma odivodnény strach z pronasledovani z divodu rasy, pohlavi, nabozenstvi,
narodnosti, prislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastdvani urcitych politickych
nazori ve staté, jehoz obCanstvi ma, nebo, v piipadé Ze je osobou bez statniho obcanstvi, ve
staté jeho posledniho trvalého bydliste.

Podle § 13 odst. 1 a 2 zédkona o azylu se rodinnému pftislusnikovi azylanta, jemuz byl
udélen azyl podle § 12 nebo § 14, v pfipad¢ hodném zvlastniho zfetele ud€li azyl za tcelem
slouceni rodiny, i1 kdyZ v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebude v jeho ptipad¢ zjistén
divod pro udéleni mezindrodni ochrany podle § 12. Rodinnym pfislusSnikem se pro ucely
slouceni rodiny podle odstavce 1 rozumi

a) manzel nebo partner azylanta,

b) svobodné dit¢ azylanta mladsi 18 let,

¢) rodi¢ azylanta mladsiho 18 let,

d) zletila osoba odpovidajici za nezletilou osobu bez doprovodu podle § 2 odst. 13, nebo
e) svobodny sourozenec azylanta mladsi 18 let.

Podle § 14 odst. 1 a 2 zadkona o azylu se doplikova ochrana udéli cizinci, ktery

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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nespliiuje divody pro udéleni azylu, bude-li v fizeni o ud€leni mezinarodni ochrany zjisténo,
ze v jeho pfipad€ jsou divodné obavy, ze pokud by byl cizinec vracen do statu, jehoz je
statnim obcanem, nebo v ptipad€, ze je osobou bez statniho obcanstvi, do statu svého
posledniho trvalého bydlisté, by mu hrozilo skute¢né nebezpeci vazné jmy podle odstavce 2
a Zze nemuiZze nebo neni ochoten z diivodu takového nebezpeci vyuzit ochrany statu, jehoz je
statnim obCanem, nebo svého posledniho trvalého bydlisté. Za vaznou ujmu se podle tohoto
zékona povazuje

a) ulozeni nebo vykonani trestu smrti,

b) muceni nebo nelidské ¢i ponizujici zachazeni nebo trestdni zadatele o mezindrodni
ochranu,

¢) vazné ohrozeni zivota nebo lidské dustojnosti z divodu svévolného nésili v situacich
mezinarodniho nebo vnitiniho ozbrojeného konfliktu, nebo

d) pokud by vycestovani cizince bylo v rozporu s mezinarodnimi zavazky Ceské republiky.

Podle § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o azylu se zaddost o ud€leni mezinarodni ochrany
zamitne jako zjevné nediivodnad, jestlize Zadatel uvadi pouze ekonomické diivody.

K vykladu shora uvedeného ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o azylu se jiz
vicekrat vyjadiila judikatura Nejvyssiho spravniho soudu, ze které vyplyva nasledujici.

V Zédosti o udé€leni azylu opakovan¢ uvadéné ekonomické divody (nedostatek
finan¢nich prostfedkii, nemoznost sehnat praci) a skutecnost, ze politicky rezim v jeho
domovském stat¢ neumoznil Zadateli jeho politicky rozvoj, nezaklddaji samy o sobé
odiivodnény strach z pronasledovani pro zastavani urcitych politickych nazori ve smyslu § 12
zékona o azylu; tyto diivody nelze kvalifikovat ani jako politické presvédceni, a to zejména
tehdy, jestlize zadatel nebyl nikdy Clenem politické organizace a ani jinak se politicky
neangazoval (viz rozsudek NSS ze dne 30.10.2003, 3 Azs 20/2003, www.nssoud.cz).

Obtize zadatele o azyl, spoc¢ivajici v nemoznosti splaceni dluhu soukromym osobam v
zemi puvodu, nelze bez piistoupeni dalSich zvlastniho zietele hodnych okolnosti vnimat jinak
nez jako divody ekonomické, nepostacujici k ud€leni azylu podle § 14 zakona o azylu (viz
rozsudek NSS ze dne 15.12.2003, 4 Azs 31/2003, www.nssoud.cz).

Zalobce ve spravnim fizeni uvedl, Ze diivodem opusténi domovského statu Vietnamu
bylo Spatné pocasi, a to bud’ sucho, nebo povodné, coz mu zpiisobilo ekonomické potize,
nebot’ byl zemédélcem (viz zadost o udé€leni mezinarodni ochrany ze dne 30.5.2013, protokol
o pohovoru ze dne 30.5.2013). Dale Zalobce uvedl, Zze v Ceské republice chtél vydélat n&jaké
penize. Z vyse uvedenych pravnich norem a z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu vyplyva,
ze divody uvedené zalobcem lze jednoznaéné podiadit pod ekonomické diivody uvedené
v ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) zakona o azylu.

Soud konstatuje, ze dne 22.8.2013 podal zalobce k poStovni piepravé pfipis
s oznacenim ,,Vyjadfeni, v némz uvedl dalsi divod, pro¢ se nemutze vratit do Vietnamu.
Tvrdil, ze penize na cestu jsou ptijcené, a protoze by je nebyl schopen splacet, byl by vystaven
stejné jako jeho rodina pronasledovani a fyzickym sankcim. V piipadé, Ze by zistal v Ceské
republice, tak by si naSel praci u pratel na trznici, mohl by splacet a vyhnout se tak
problémtm.

Jak soud uvedl jiz shora, podle § 71 odst. 2 s.f.s. mize Zalobce rozsifit zalobu o dalsi

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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zalobni body jen ve lhlit¢ pro podani Zaloby. Lhiita pro podani zaloby ¢ini podle § 32 odst. 1
zdkona o azylu 15 dn@i ode dne dorudeni rozhodnuti. Zalobci bylo Zalobou napadené
rozhodnuti doruceno dne 28.6.2013, pficemz zalobce mohl zalobni body rozsifovat do
15.7.2013. Z tohoto ditvodu soud nemohl k novému tvrzeni uvedenému ve vyjadieni zalobce
piihlizet.

Nad ramec uvedené¢ho soud poznamendva, ze jma ve smyslu zdkona o azylu, jako
divod pro udéleni mezindrodni ochrany miize hrozit i ze strany soukromych osob. Ud¢leni
mezinarodni ochrany vSak primarné smétuje k ochrané proti riznym slozkdm statu, piipadné i
k ochran¢ proti soukromym osobam, neni-li stdt schopen ¢i ochoten Zadatele o mezinarodni
ochranu ochranit. O tom svédc¢i 1 ustanoveni § 2 odst. 9 zdkona o azylu, které stanovi, Ze
ptvodcem pronasledovani (§ 12) nebo vazné Gjmy (§ 14a) se rozumi statni organ, strana nebo
organizace ovladajici stat nebo podstatnou cast izemi statu, jehoz je cizinec staitnim obanem
nebo v némz mela osoba bez statniho obcanstvi posledni trvalé bydlisté. Pavodcem
pronasledovani nebo vazné Gjmy se rozumi 1 soukroma osoba, pokud lze prokazat, ze stat,
strana nebo organizace, v¢etné mezindrodni organizace, kontrolujici stat nebo podstatnou ¢ast
jeho uzemi nejsou schopny nebo ochotny odpovidajicim zplsobem =zajistit ochranu pted
pronasledovanim nebo vaznou Gjmou.

Pouhé tvrzeni o nebezpeCi prondsledovani ze strany soukromych osob rozhodné
nenaplituje zadnou z forem mezinarodni ochrany. Z opatfenych zprav zalovanym nevyplyva,
ze by statni slozky, zejména policie, ve Vietnamské socialistické republice nemohly nebo
nechtély Zalobci poskytnout piipadnou ochranu. Zalobci nehrozi ani zadna ujma v souvislosti
sjeho Zadosti o mezinarodni ochranu v Ceské republice, zejména ze shora uvedenych
Informaci MZV vyplyva, ze vladni politika Vietnamské socialistické republiky mimo jiné
podporuje migraci svych obfant do zahranici a pii navratu jim nehrozi zadny postih, nejedna-
li se o osobu kritizujici souc¢asny rezim.

Soud uzavira, Ze Zalobni tvrzeni o pochybeni Zzalovaného neshledal diivodnym, a ze jeho
zaddost byla zjevné nediivodnd ve smyslu § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o azylu, nebot
neobsahovala zadné relevantni skutecnosti, které by mohly vést k udéleni mezinarodni
ochrany. Z tohoto divodu soud zalobu podle ustanoveni § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

Soucasné podle § 60 odst. 1 véty prvni s.t.s. neptiznal zadnému z ucastnikli pravo na
nahradu nékladu fizeni, nebot’ zalobce nemél ve véci tispéch a zalovanému zadné ndklady nad
ramec jeho Ufedni ¢innosti podle obsahu spravniho spisu nevznikly.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve 1hiit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiZnosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasac¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Piipadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhtity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z diavodii uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zzovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zédkonii vyzadovano
pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybirda Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 1. fijna 2013

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova

(K.f.¢. 1 - rozsudek)



