75A 4/2013-27

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: P. V., bytem ,, X*, proti Zalovanému: Krajskému uradu Usteckého
kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodafstvi, se sidlem Velkd Hradebni 3118/48, 400 02
Usti nad Labem, v Fizeni o Zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 12.2.2013, &.j.
515/DS/2013, JID: 20909/2013/KUUK/BIa,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastnikli n e m a pravo na nahradu nékladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se Zalobou ze dne 18.4.2013, ktera byla zdej§imu soudu osobné dorudena dne
19.4.2013, domadhal zruSeni rozhodnuti zalovaného ze dne 12.2.2013, ¢.j. 515/DS/2013,
JID: 20909/2013/KUUK/BIa, jimz bylo zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Magistratu mésta Teplice, odbor spravnich &innosti, ze dne 26.10.2012, &j. MgMT-SC
025529/PR/1148/2012/Ku, kterym byla Zalobci uloZzena pokuta ve vysi 5.000,- K&, jelikoZ byl
uznan vinnym ze spachani piestupku dle ustanoveni § 125¢ odst. 1 pism. f) bod €. 2 zdkona
¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont, ve
znéni pozdé€jSich predpist, kterého se dopustil tim, ze dne 12.3.2012 ve 23:55 hod. na
Masarykové€ ulici v Teplicich nedodrzel maximalni dovolenou rychlost 50 km/h, kdyz ji po
odeéteni tolerance piekro¢il o 48 km/h. Zalobci byla soucasné uloZena povinnost nahradit
naklady spravniho fizeni ¢astkou ve vysi 1.000,- K¢&.

Podle ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjSich piedpisi (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem
soudniho poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahéjeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle ustanoveni §4 odst. 1 pism. a) zdkona o soudnich poplatcich vznika
poplatkova povinnost poddnim Zaloby nebo jiného navrhu na zahdjeni fizeni. Protoze zalobce
podal Zalobu proti rozhodnuti spravniho orgénu, vznikla mu povinnost uhradit soudni
poplatek ve vysi 3.000,-K¢ [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a) sazebniku soudnich poplatk].
Dle ustanoveni § 7 odst. 1 véty prvni zdkona o soudnich poplatcich je poplatek splatny
vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim Zaloby nebo jiného navrhu na zahéjeni fizeni.

Jelikoz zalobce splatnou poplatkovou povinnost pii podani zaloby nesplnil, soud jej
usnesenim ze dne 24.4.2013, ¢.j. 75A 4/2013-6, vyzval, aby ve lhité péti dnli ode dne
dorudeni tohoto usneseni uhradil soudni poplatek v piislusné vysi. Zalobce byl v tomto
usneseni soucasné poucen, ze pokud soudni poplatek nebude ve stanovené lhiité zaplacen,
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fizeni bude zastaveno. Pisemnost obsahujici doty¢né usneseni byla zalobci prostiednictvim
drzitele postovni licence dorucena dne 29.4.2013, a to vhozenim do schranky na adrese pro
dorucovani, tj. na adrese, kterou Zalobce uvedl na podané zalob¢. V reakci na doruceni vyzvy
k thrad¢ soudniho poplatku zalobce piipisem ze dne 3.5.2013 pozadal soud o osvobozeni od
soudniho poplatku. Vzhledem k této Zadosti zaslal soud Zalobci k vyplnéni prohlaseni
o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech pro osvobozeni od soudnich poplatki
a ustanoveni zastupce (dale jen ,,prohlaseni®). Zalobce nasledné piipisem ze dne 20.5.2013,
jenz byl soudu dorucen prostiednictvim drzitele postovni licence dne 21.5.2013, pozadal soud
o prodlouzeni lhity k vyplnéni pfedmétného prohldseni. Soudu byl néasledné dne 19.7.2013
osobn¢ doruCen pfipis Zzalobce zt¢hoz dne, vnémz Zalobce opétovné pozadal soud
o prodlouzeni lhity k vyplnéni zminéného prohlaseni, a to z divodu pldnované dovolené
mzdové uctarny jeho zaméstnavatele. Soudu bylo nakonec dne 2.8.2013 osobn¢ doruceno
zalobcem vyplnéné prohlaseni, z n¢hoz soud po prostudovani zjistil, ze u zalobce nejsou
splnény podminky pro osvobozeni od soudniho poplatku, a proto soud usnesenim ze dne
7.8.2013, ¢.j. 75A 4/2013-22, zalobci nepfiznal osvobozeni od soudniho poplatku.

Po nabyti pravni moci usneseni, jimz nebyl Zalobce osvobozen od soudniho poplatku,
soud, jelikoZz soudni poplatek za podanou Zalobu nebyl zjeho strany doposud uhrazen,
opétovné vyzval zalobce usnesenim ze dne 29.8.2013, ¢€.j. 75A 4/2013-24, k thrad¢ soudniho
poplatku ve vysi 3.000,- K&. Zalobce byl v tomto usneseni rovnéZ pouden o tom, Ze pokud
soudni poplatek nebude ve stanovené lhuté¢ zaplacen, fizeni bude zastaveno. Pisemnost
obsahujici doty¢né usneseni byla zalobci prostiednictvim drzitele poStovni licence dorucena
dne 3.9.2013, a to vhozenim do schranky na adrese pro doruovani. ZdejSimu soudu byl dne
17.9.2013 prosttednictvim drzitele poStovni licence dorucen ptipis zalobce ze dne 15.9.2013,
v némz Zalobce pozadal soud o prodlouZeni lhity z divodu dorudeni fikci. Zalobce v této
souvislosti dale uvedl, ze po névratu ze zahrani¢ni dovolené naSel v dorucovaci schrance
dopis s vyzvou k tthrad¢ soudniho poplatku, k ¢emu zalobce jeSte doplnil, Ze ma za to, Ze
soudni poplatek byl zaplacen prostiednictvim AK, a ze tuto skute¢nost dolozi.

Dne 1.10.2013 bylo soudem dotazem u uctarny zdejSiho soudu zjisténo, ze veskeré
doslé platby, tj. i platby za soudni poplatky, byly zaluctovany k datu 30.9.2013. V této
souvislosti bylo soudu rovnéz sdéleno, ze uctarna k tomuto datu neeviduje zadnou platbu ve
vysi 3.000,- K¢, jez by byla podraditelna pod variabilni symbol uvedeny na usneseni ze dne
29.8.2013, ¢.j. 75A 4/2013-24, podle néhoz by bylo mozno identifikovat platbu Zzalobce na
uhradu pfedepsaného soudniho poplatku.

Jelikoz Zalobce 1 pies vyzvu soudu k tthradé¢ soudniho poplatku, ktera mu byla
prokazatelné dorucena, soudni poplatek ve stanovené vysi neuhradil, doslo timto k marnému
uplynuti lhiity pro zaplaceni soudniho poplatku.

Na zakladé¢ této skutecnosti soud podle ustanoveni § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdgSich piedpisi (déale jen ,s.f.s.*), ve spojeni
s ustanovenim § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich tizeni o Zalob& zastavil. Vzhledem
ktomu, ze ftizeni bylo zastaveno, nepfiznal souCasné¢ v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 véty prvni s.t.s. Zadnému z ucastnikii pravo na nahradu nékladi fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve 1hiit¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
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u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
a kromé& obecnych ndlezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodi jej st€Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 2. fijna 2013

JUDr. Petr Cerny, Ph.D. v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



