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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné

Mgr. Marie Kocourkové a soudctu Mgr. Heleny Kone¢né a JUDr. Pavla Kumprechta
ve véci zalobcu a) R. P., b) Ing. J. K., obou zast. JUDr. Ing. Martinem Florou, Dr.,
advokatem se sidlem AK v Brné&, Lidicka 710/57, PSC 602 00, proti zalovanému
Ministerstvu zemédélstvi, Pozemkovému ufadu Jiéin, Havlikova 56, Ji¢in, PSC
506 01, za ucasti 1. obchodni spole¢nosti AGROM TirebnousSeves, s.r.o., M. Konéva
150, Jigin — Holinské Pfredmésti, PSC 506 01, 2. V. C., 3. M. D., 4. Z. F., 5. J. F. 6.
M.G., 7.MUDr. Z.J., 8. M. J.,, 9. H. K., 10. J. K., 11. J. K., 12. J. K., 13. M. K., 14.
J.L.,15.J.M.,16.S.P.,17.V.P., 18.J.R.,19. J.R., 20. Ing. Z. R., 21. V. S., 22. J.
S.,23.M.V.,24.B. V., 25.F. V., 26.J.Z.,27. V. Z.,
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28. J. M., 29. J. S., 30. Ufadu pro zastupovani statu ve vécech majetkovych,
Rasinovo nabfezi 390/42, Praha 2, uzemni pracovisté Hradec Kralové, Horova 180,
Hradec Kralové, PSC 502 06 a 31. Kralovéhradeckého kraje, Pivovarské namésti
1245, Hradec Kralové, PSC 500 03, v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze
dne 8. zafi 2008, &.j. PU-02/99/04/60/LUK A-30, takto:

Rozhodnuti Zalovaného Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového Uradu
Jigin, ze dne 8. zafi 2008, ¢&.j. PU-02/99/04/60/LUK A-30, se zru$uje

a véc se zalovanému vraci k dalSimu fizeni.

Il. Zalovany je povinen nahradit Zalobcim naklady Ffizeni, a to
kazdému z nich po 5.960,--Ké , k rukam JUDr. Ing. Martina Flory, Dr.,
advokata se sidlem AK v Brné, Lidicka 710/57, PSC 602 00, do 8 dn

od pravni moci tohoto rozsudku.

[l Zalobcim se u k | 4d & doplatit Krajskému soudu v Hradci Krélové, a
to rukou spoleénou a nerozdilnou na soudnim poplatku ze spole¢né

zaloby ¢astku 2.000,--K¢ do 8 dni od pravni moci tohoto rozsudku.

Oddavodnéni:

Zalobou ze dne 10. 11. 2008, doslou krajskému soudu dne 14. 11. 2008, se
zalobci domahali zruSeni rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi, Pozemkového uradu
Jigin dne 8. zafi 2008, &.j. PU-02/99/04/60/LUK A-30, jimZ uvedeny organ vefejné
spravy podle § 11 odst. 8 zakona €. 139/2002 Sb., o pozemkovych Upravach a
pozemkovych ufadech a o zméné zakona €. 229/1991 Sb., o upravé vlastnickych
vztahu k pidé a jinému zemédélskému majetku, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale
jen ,zakona®), rozhodl za 1. o vyméné nebo pfechodu vlastnickych prav a za 2. o
zfizeni nebo zru8eni vécného bfemene, a to v rozsahu jeho pfilohy jako nedilné
soucasti tohoto rozhodnuti a dale rozhodl za 3. o ur€eni vySe nahrad podle § 10 odst.
2 zéakona. Zalobu, jejiz fotokopie byla uéastnikdm i v Gvahu pfipadajicim osobam
zu€astnénym na Fizeni krajskym soudem zaslana, pfitom odlvodnili celou fadou
namitek. Zejména pak tim, Ze ackoliv byl schvaleny navrh komplexnich pozemkovych
Uprav v katastralnim uzemi TfebnouSeves napaden spravni Zalobou, pfesto zalovany
ve véci rozhodl. Tato namitka, jak se posléze ukazalo, vSak byla pro tento rozsudek
zasadni (viz dale) a s ohledem na jeji opravnénost se jiz krajsky soud nemusil a ani
nemohl zabyvat namitkami dalSimi — vécnymi.
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Zalovany se kvéci vyjadfil podanim ze dne 11. dnora 2009. Uved, Ze
rozhodnutim ze dne 24. 1. 2008, &.j. PU-02/99/04/57/Luk A-30, schvalil navrh
komplexnich pozemkovych Uprav v katastralnim uzemi Tfebnou$eves. Proti tomuto
rozhodnuti podali zalobci odvolani, o némz rozhodlo Ministerstvo zemédélstvi,
Ustfedni pozemkovy Ufad v Praze dne 2. 6. 2008 pod &.j.: 11222/08-13070/Zi. Po
uplynuti dvoumeésicni Ihaty k podani pfipadné spravni zaloby proti tomuto rozhodnuti
Ministerstva zemé&d8lstvi, Ustfedniho pozemkového Ufadu v Praze pak pry uginil
dotaz u Méstského soudu v Praze (blizeji nespecifikovan), zda v uvedené véci nebyla
podana spravni Zaloba. Na zakladé negativniho sdéleni  (rovnéz
nekonkretizovaného) Zzalovany pokraCoval vfizeni a vydal Zalované spravni
rozhodnuti. Tento postup odavodrioval ,Chybnou interpretaci Zadosti pozemkového
Ufadu soudem a zpétné i odpovédi doru¢ené pozemkovému ufadu...“. O existenci
Zaloby proti schvalenému navrhu komplexnich pozemkovych Uprav v katastralnim
uzemi TfebnouSeves se Zalovany dozvédél az dne 19. 12. 2008, a to v souvislosti se
Zalobou, o niZ je rozhodnuto timto rozsudkem.

Z osob zucastnénych na fizeni se Zadna k véci nevyjadfila.

Krajsky soud si ovéfil, ze u Méstského soudu v Praze bylo zahajeno v roce
2008 pod sp. zn. 9 Ca 287/2008 fizeni o pFezkumu rozhodnuti Ministerstva
zemédélstvi, Ustfedniho pozemkového Gfadu ze dne 2. 6. 2008, &.j. 11222/08-
13070/Zi, jimz bylo zamitnuto odvolani Zalobctl proti schvéleni navrhu komplexnich
pozemkovych Uprav v katastralnim uzemi TfebouSeves a na zakladé toho usnesenim
ze dne 18. 2. 2009, ¢&.. 30 Ca 179/2008-38, fizeni o Zalobé& proti rozhodnuti
Zzalovaného ze dne 8. zafi 2008, ¢&.j. PU-02/99/04/60/LUK A-30, prerusil. Povazoval
tento postup za vhodny, nebot vysledek fizeni vedeného pfed Méstskym soudem
v Praze mohl jeSté konvalidovat nezakonny stav, kdy Zalované rozhodnuti bylo
vydano bez zohlednéni ustanoveni § 11 odst. 9 zakona. Podle ného totiz vyda
pozemkovy ufad rozhodnuti az po provéfeni, zda nebyla u pfisluSného soudu
uplatnéna Zaloba proti rozhodnuti o schvaleni pozemkovych uprav, coZ nebylo
dodrzeno. Ktomu vSak nedoSlo, kdyz rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi,
Ustredniho pozemkového ufadu v Praze ze dne 2. 6. 2008, C.j.: 11222/08-13070/Zi,
bylo rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 9 Ca
287/2008, které nabylo pravni moci dne 30. 12. 2011, zruSeno a véc vracena tomuto
organu k novému projednéani a rozhodnuti.

Za tohoto stavu odpadly divody, pro které bylo pfezkumné soudni fizeni
preruseno, a proto krajsky soud na zakladé usneseni ze dne 1. prosince 2011, ¢.j. 30
Ca 179/2008-73, v fizeni pokracoval.

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti v fizeni podle ¢asti tfeti hlavy
druhé dilu prvniho zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale jen ,s.F.s"). UCinil tak bez nafizeni jednani, nebot v dané
véci zrusil napadené rozhodnuti pro podstatné poruseni ustanoveni o fizeni pfed
spravnimi organy, jez mohlo mit za nasledek nezakonné rozhodnuti o véci samé (viz

ust. § 76 odst. 1 pism. ¢/ s.F.s.). A to z nasledujicich davodu.
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Je si totiz tfeba uvédomit, Ze nezbytnym pfedpokladem vydani rozhodnuti
podle 8 11 odst. 8 zdkona, o které jde i v posuzovaném pfipadé, a to ve vazbé na
jeho odstavec 9, je nejen schvaleny navrh pozemkovych dprav, ale i jeho
neotresitelnost, stabilita, ktera ma byt garantovana tim, Zze je pozemkovy ufad vyda
az po provéreni, zda ,...nebyla u pfislusného soudu uplatnéna zaloba...“ proti nému.
Jediné pravomocné spravni rozhodnuti ve formé schvaleného navrhu pozemkovych
Uprav, které jiz z ddvodu ubéhnuti Ihat pro podani spravni zaloby proti nému nelze
touto soudni cestou prezkoumat, tak mize byt podle zakona podkladem pro vydani
rozhodnuti podle 8 11 odst. 8 zakona. Tedy pro vydani rozhodnuti, jimz se
autoritativné zasahuje do vlastnickych prav.

Tento z&konny princip ale nebyl Zalovanym v pfezkoumavané véci dodrzen,
jak jiz uvedeno vySe a kjeho zhojeni nedoSlo, kdyZ naopak bylo rozhodnuti
Ministerstva zemédélstvi, Ustfedniho pozemkovy ufadu v Praze ze dne 2. 6. 2008
Cj.: 11222/08-13070/Zi, rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2011,
sp. zn. 9 Ca 287/2008-58, které nabylo pravni moci dne 30. 12. 2011, zruSeno a véc
vracena tomuto organu k novému projednani a rozhodnuti.

Za tohoto stavu ale krajskému soudu nezbylo, nez konstatovat, Zze Zalované
rozhodnuti bylo vydano nejen pfedCasné, ale Zze jeho zavazny a nezbytny podklad
(schvaleny navrh pozemkovych Uprav), bez néhoz nemuze jako rozhodnuti vydané
dle & 11 odst. 8 zakona ani samostatné existovat, byl zdlvodu
nepfezkoumatelnosti, tedy pro nezakonnost, rozsudkem Méstského soudu v Praze
ze dne 29. 11. 2011, sp. zn. 9 Ca 287/2008-58, dokonce zruSen. Vzhledem k tom ale
nemeél krajsky soud jinou moznost, nez Zalované rozhodnuti podle § 76 odst. 1 pism.
c) s.f.s. zrusit. V souladu s § 78 odst. 4 s.i.s. krajsky soud soucasné stanovil, Ze véc
vraci Zalovanému k dalSimu fizeni. V ném bude Zalovany vazan pravnim nazorem
vyslovenym v tomto rozsudku. Tedy ve véci pozemkovych uprav v katastralnim
uzemi TrebnouSeves bude moci rozhodnout znovu podle § 11 odst. 8 zakona teprve
pote, az bude existovat jejich schvaleny navrh nenapadnutelny soudem podle s.f.s.

Obiter dictum krajsky soud k véci uvadi, Ze si je védom moznych probléma,
spojenych s vlastnickymi &i uzivatelskymi pravy k pozemkum, jichZz se schvaleny
navrh pozemkovych uUprav tykal. Nicméné pro né&j byla pfi prfezkoumavani
Zalovaného rozhodnuti nepfehlédnutelna ta skuteCnost, Ze jeho podkladem bylo
zruSené nezakonné rozhodnuti. Na tomto faktu nem(ze nikdo nic zménit, a proto
jakékoliv prodluzovani Fizeni by uvedeny stav jen zhorSovalo. Krajsky soud jiz
nemohl rozhodnout jinak. To vS8ak neznamena, Ze na zakladé nového rozhodnuti o
schvaleni navrhu pfedmétnych pozemkovych uprav nelze vydat nové rozhodnuti
podle § 11 odst. 8 zdkona, jeZ by zruSenym rozhodnutim zaloZené majetkové vztahy
vice Ci méné kopirovalo. To si vSak vyzada iniciativu a ¢as na strané Zalovaného a
jisté i urcitou miru pochopeni v8ech zucastnénych. Pro véc samu bude jisté
rozumnéjSi vyCkat nového schvaleného navrhu pozemkovych uprav, nez ji hned
radikalné resit.

Naklady Zalobcl oznacenych pism. a) a b) spocivaly v nahradé soudnich
poplatkdl po 2.000,-- K&, odméné advokata za dva ukony pravni sluzby pfi
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zastupovani po 2.100,-- K& (pfevzeti a pfiprava zastoupeni, pisemné podani zaloby
soudu - 8§ 11 odst. 1 pism. a/ a d/ a 8§ 9 odst.3 pism.f/ ve spojeni s 8§ 7 vyhl. ¢.
177/1996 Sb.), snizené ovSem o0 20% (viz 8§ 12 odst. 4 cit. vyhl.) a nahradach
hotovych vydajli za dva ukony po 300,-- K¢ (§ 13 odst. 3 citované vyhlasky). Nahrada
nakladu fizeni jednoho Zalobce tak Cinila uhrnem 5.960,-- K&. Naklady Fizeni je
Zalovany povinen zaplatit podle vyroku Il. tohoto rozsudku z4stupci Zalobcu, nebot je
advokatem (viz § 64 s.F.s. a § 149 odst. 1 0.s.F.).

Osoby zucastnéné na Fizeni neuplatfiovaly naroky na nahradu fizeni. Ostatné
podle § 60 odst. 5 s.f.s. ma osoba zu€astnéna na fizeni pravo na nahradu jen téch
nakladl, které by ji vznikly v souvislosti s plnénim povinnosti, kterou ji soud ulozil.
Krajsky soud Zadnou takovou povinnost neuloZil.

Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
v platném znéni, je ve vécech spravniho soudnictvi poplatnikem ten, kdo podal
Zalobu. V pfezkoumavané véci podali spoleCnou Zalobu dva Zalobci, a proto bylo
jejich povinnosti zaplatit krajskému soudu celkem dva soudni poplatky po 2.000,--K¢&
(polozka 14a bod 2 pism. a/ Sazebniku soudnich poplatkl platného k datu podani
Zaloby). Protoze tuto svoji povinnost splnili pouze z&asti, byla jim vyrokem lll. tohoto
rozsudku stanovena povinnost doplatit na soudnich poplatcich ¢astku 2.000,--K¢&.
Mohou ji uhradit v kolcich k uvedenému Cdislu jednacimu nebo na ucet krajského
soudu Cislo 3703 — 0006828 - 511/0710, variabilni symbol 3023008908.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvySSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil po¢atek Ihaty (den doruceni rozhodnuti).
Pripadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
lhaty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani |haty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z dlivod uvedenych v § 103 odst. 1s.F. s. a
kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZzovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySsi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvy$Siho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strdnkach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové dne 30. bfezna 2012 Mgr. Marie Kocourkova, v. r.
pfedsedkyné senatu


http://www.nssoud.cz/�
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