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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v sendtu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudct
JUDr. Dalily Mareckové a JUDr. Milana Podhrazkého v pravni véci Zalobce: J. K., adresa pro
dorucovani:, proti Zalovanému: predseda M. s. v P., se sidlem , o Zalobé na ochranu proti
necinnosti spravniho organu,

takto:
I Zaloba se odmita.

I1. Zadny z GCastniki nem & pr avo nanahradu nakladi fizeni.
Odiuvodnéni:

Zalobce se zalobou dorucenou dne 23. 12. 2011 Méstskému soudu v Praze domaha
vydani rozhodnuti, kterym se Méstskému soudu v Praze ptikazuje rozhodnout do tfi dnl od
doruceni tohoto rozhodnuti o odvoléni Zalobce ze dne 17. 10. 2011 sméfujicimu proti rozhodnuti
Meéstského soudu v Praze ze dne 10. 10. 2011, ¢j. Spr 3716/2011, doru¢enému zadateli (zalobci)
na jeho elektronickou adresu dne 17. 10. 2011.

Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 11. 7. 2012, ¢j. Nad 23/2012-23, rozhodl
k navrhu Méstského soudu v Praze, Ze véc se k projednani a rozhodnuti ptfikazuje Krajskému
soudu v Praze.

Zalobce v Zalobé uvadi, ze podanim ze dne 4. 10. 2011 pozadal ve smyslu § 14 a nasl.
zékona €. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist,
Meéstsky soud v Praze o sdé€leni informaci tykajicich se fizeni vedené¢ho u daného soudu pod sp.
zn. 52 K 92/97. Tuto zadost vSak povinny subjekt svym rozhodnutim ze dne 10. 10. 2011, ¢j. Spr
3716/2001, odmitl s odkazem na § 11 odst. 4 pism. b) zdkona o svobodném piistupu
k informacim. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce odvolani, o kterém vSak nebylo do dne
podani Zaloby rozhodnuto. Zalobce proto napadd nedinnost Zalovaného, ktery v zdkonem
stanovené lhaté 15 dni ode dne ptedloZeni odvolani povinnym subjektem o podaném odvolani
nerozhodl.

V ramci svého vyjadreni k ndvrhu Mé&stského soudu v Praze na piikdzani véci jinému
spravnimu soudu zalovany k véci samé uvedl, ze zaloba neni diivodnd, nebot’ zalovany neni
v této véci pasivné legitimovan. Jak dale konstatoval, postupoval v dané véci striktné podle
instrukce Ministerstva spravedlnosti ze dne 24. 7. 2009, ¢j. 13/2008-SOSV-SP, kterou se
provadéji neékterd ustanoveni zdkona €. 106/1999 Sb., a spis s odvolanim zalobce ptedlozil dne
19. 10. 2011 Ministerstvu spravedlnosti, které¢ podle uvedené smérnice o odvolanich proti
rozhodnutim povinnych subjektii (mj. soudl) rozhoduje.



Pfed samotnym vécnym projednédnim zaloby (jehoz soucasti je téZ hodnoceni pasivni
zalobni legitimace zalovaného) soud pfistoupil k hodnoceni, zde je podana zaloba piipustna a
projednatelnd, pficemz dospél k zavéru, ze tomu tak neni, a nezbyva tedy, nez zalobu odmitnout.

Pfedné¢ je nutno uvést, ze soudni ochrana ve spravnim soudnictvi zasadné nastupuje
teprve poté, co jsou vyCerpany moznosti napravy prostiedky spravniho fizeni [srov. § 5 zakona €.
150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisii (déle jen ,,s. T. s.“)]. To znamena,
ze ucastnik spravniho fizeni musi vycerpat vSechny prostfedky k ochrané svych prav, které ma ve
své procesni dispozici, a teprve po jejich marném vycerpani se mize doméhat soudni ochrany.
Tato zasada se projevuje 1 v fizeni na ochranu proti necinnosti spravniho organu. Jak totiZ plyne
z ustanoveni § 79 odst. 1 s. f. s. domahat se Zalobou, aby soud uloZil spravnimu orgénu
povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni, mize ,,ten, kdo bezvysledné vycerpal
prostiedky, které procesni predpis platny pro Fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané
proti necinnosti spravniho organu.“ Vycerpani prostiedkli k ochran¢€ proti necCinnosti v ramci
fizeni u spravniho organu tedy predstavuje specialni podminku fizeni na ochranu proti necinnosti
spravniho organu.

Jak ptitom vyplyva z ustanoveni § 20 odst. 4 zakona o svobodném pfistupu k informacim,
pokud tento zdkon nestanovi jinak, pouziji se pii postupu podle tohoto zdkona ustanoveni
spravniho fadu, mimo jiné i1 ustanoveni o ochrané ptfed necinnosti. Ochranu pfed necinnosti
pfitom upravuje spravni fad v § 80, podle néhoz , nevydd-li spravni orgdan rozhodnuti ve véci v
zdkonné lhuté, nadrizeny spravni organ ucini z moci uredni opatieni proti necinnosti, jakmile se
o tom dozvi“ (odst. 1), pti¢emz ,, po uplynuti lhiit pro vydani rozhodnuti miize Zadost o uplatneni
opatreni proti necinnosti podat ucastnik. “

S ohledem na vySe uvedené lze ucinit zavér, podle néhoz ustanoveni § 20 odst. 4 zdkona
o svobodném pftistupu k informacim, ve spojeni s ustanovenim § 80 odst. 3 spravniho fadu
zalobci poskytuji moznost doméhat se ochrany proti necinnosti u spravniho organu. Z vyjadieni
zalovaného v dané véci vSak neplyne, ze by se zalobce na néj se zadosti o uplatnéni opatieni
proti necinnosti obratil (ostatné sam Zalobce to v ramci Zaloby netvrdi ani nedokladd), pticemz
podani uvedené Zadosti zalovanému ¢i Ministerstvu spravedlnosti ani jinak ze soudniho spisu
nevyplyva. Za téchto okolnosti tedy mé Krajsky soud v Praze za to, Ze podminka vycerpani
prostiedkli k ochrané proti ne€innosti u spravniho organu ze strany Zalobce neni splnéna, a
zalobu je tedy tieba odmitnout za uZiti ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s.

O nahrad¢ nakladi fizeni pak rozhodl soud v souladu s ustanovenim § 60 odst. 3
s. T. s., podle néhoz Zadny z Gc¢astnikii nema pravo na ndhradu nakladd fizeni, byla-li Zaloba
odmitnuta.

Poucdeni : Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhtté dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvys$siho
spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasa¢ni stiZznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhiity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhity na sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhity



nejbliZe nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiZznosti nelze
prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tidaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt st€Zovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li sté¢Zovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont
vyzadovéno pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvys$i spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 13. listopadu 2012

Olga Stranska,v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Vlasakova



