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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: D. P., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kiizova 25,
225 08 Praha 5, v fizeni o zalobé& proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 6. 2013, €. j. ......... ,

takto:

I. Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné nems pravo nanihradu nikladi Fizeni.

III. Zalované se mepiiznava nahrada nakladi Fizeni.

Odivodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 29. 4. 2013, €. j. .............. byla zamitnuta zadost
zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu z diivodu zhorSeni zdravotniho stavu podle ust.
§ 41 odst. 3 zékona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpish
(dale jen ,,zdp*) a pro nesplnéni podminek ust. § 39 odst. 2 pism. c¢) citované¢ho zakona.
Podkladem tohoto rozhodnuti byl posudek o invalidit¢ OSSZ Hodonin ze dne 18. 4. 2013,
podle kterého je dle ust. § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zakona nadale invalidni pro
invaliditu II. stupné¢.
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Proti rozhodnuti podala zalobkyn¢ namitky ze dne 17. 5. 2013 dorucené Zzalované dne
21.5.2013.

Rozhodnutim zalované ze dne 6. 6. 2013, C. j. ......................... byly namitky zamitnuty
a rozhodnuti zalované ze dne 29. 4. 2013 bylo potvrzeno.

Zalobkyné podala dne 6. 8. 2013 zalobu, v niz nesouhlasila s rozhodnutim Zalované,
navrhla jeho zruSeni a vraceni véci zalované k dalsimu fizeni. Uvedla, ze divodem k podani
zaloby je jeji nepfiznivy zdravotni stav, neni schopna vykondvat soustavnou praci, je
v dlouhodobé pracovni neschopnosti, dosavadni praci urCenou pro c¢astecné invalidni
dichodce tedy z objektivnich zdravotnich divodi po posouzeni jejiho zdravotniho stavu
Iékarem, jiz téméf rok nemiize vykondvat. Nyni byla hospitalizovana opétovné v Nemocnici
Kyjov. K dolozeni nepiiznivého zdravotniho stavu pfilozila nové podrobnéjsi zpravy 1ékart
z oboru neurologie a psychiatrie. Dale nesouhlasila s postupem Zzalované, ze v ptipadé¢, kdy
pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich postizeni, jednotlivé
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotlivd zdravotni
postizeni se nescitaji, jenom se urci, kterd zdravotni postiZzeni je rozhodujici pfi¢inou
dlouhodob¢ nepiiznivého zdravotniho stavu. Uvedeny postup poklada za diskriminaci téch,
kteti trpi vice zdravotnimi postizenimi.

Zalovana v pisemném vyjadieni ze dne 13. 9. 2013 v disledku zpochybnéni spravnosti
stanoveni miry procentudlniho poklesu ze strany zalobkyné vzhledem k jejimu skute¢nému
nepifiznivému zdravotnimu stavu navrhla provedeni dikazu dle ust. § 4 odst. 2 zikona
&.582/1991 Sb., vplatném znéni, posudkem piislusné PK MPSV CR, ktera by znovu
dostate¢né a objektivne posoudila zdravotni stav jmenované a rozhodla o invalidité dle platné
pravni Gpravy.

Soud provedl v piedmétné véci dikaz posudkem PK MPSV CR vBrné ze dne
5. 11. 2013. V ramci komise zasedala i Iékaika z oboru interniho lékaistvi. Zalobkyné byla
jednani komise piitomna, byla rovnéz i objektivné vySetiena. Posudkova komise cCerpala
z podkladové dokumentace, zdravotni dokumentace, sice z lékafskych zprdv uvedenych
v obsahu posudku, ktery byl ucastnikim dorucen, dale byla vyzadana zdravotnicka
dokumentace od praktického 1ékafe MUDr. Neduchalové. Zalobkyné v ramci jednani komise
piedlozila i neurologické vysetfeni ze dne 22. 10. 2013 MUDr. Kaiserové. Zalobkyné byla
posuzovana jako Sic¢ka, uklizeCka. Na zéklad¢ komplexniho hodnoceni bylo vyhodnoceno, ze
od roku 1976 trpi cukrovkou prvniho typu, zddost o invalidni diichod podala v ¢ervenci roku
2000, byla uznana cCaste¢né invalidni, stejny posudkovy zavér byl ucinén i pii kontrolni
Iékarské prohlidce vlednu roku 2002, v listopadu 2004, vlednu 2005, vfijnu 2007
a v listopadu roku 2010. V kvétnu roku 2011 pozédala o zménu vySse invalidniho diichodu, pfi
jednani OSSZ Hodonin v ¢ervnu roku 2011 byla uznéna invalidni ve II. stupni invalidity.
V srpnu roku 2012 uplatnila zadost o zménu vySe invalidniho diichodu, pfi jednani OSSZ
Hodonin v fijnu roku 2012 byla uznéna i nadale invalidni ve II. stupni invalidity. Proti
rozhodnuti o nezvySeni stupné invalidniho dichodu podala namitku, nasledné v listopadu
roku 2012 byl hodnocen jeji zdravotni stav LPS CSSZ v ramci fizeni o namitkach, byla
uznana i nadale invalidni ve II. stupni invalidity. Dne 27. 2. 2013 podala zadost o zvySeni
stupné invalidity, pfi hodnoceni OSSZ Hodonin byla uznana nadale invalidni ve II. stupni
invalidity. V ramci namitkového Fizeni na zékladé posudku CSSZ pracoviité Brno ze dne
4. 6. 2013 byl vysloven shodny posudkovy zavér, tj. ze je invalidni ve II. stupni invalidity.
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Posudkova komise MPSV v Brné k datu vydani napadeného rozhodnuti oznacila jako
rozhodujici zdravotni postizeni onemocnéni cukrovkou lécbu intenzifikovanym inzulinovym
rezimem, kompenzace nebyla zcela uspokojiva, nicméné nebyly ptfitomny stavy zévaznych
metabolickych dekompenzaci vyzadujici hospitalizaci, byly pfitomny komplikace -
neuropatie, retinopathie a nefropathie. Jednalo se o stfedné tézké funkéni postizeni. Neslo
o té¢zké funkcni postizeni, nebyly piitomny opakované zavazné metabolické dekompenzace,
diabetické komplikace nezplsobovaly tézké funkéni poruchy, nebyly vyznamné poruchy
pohyblivosti, nebyly poruchy prokrveni, neslo ani o zvlast’ t€zké funkcni postizeni, nebyly
pritomny tézké dlouhodobé komplikace diabetu se ztratou zraku, selhdnim ledvin, s nutnosti
dialyzacniho 1éCeni, nebyly piitomny tézké poruchy pohyblivosti, syndrom diabetické nohy,
nebyly pfitomny gangrény. Na patefi byla porucha statodynamiky, ktera nesnizovala
vyznamné vykonnost organismu, depresivni porucha byla dlouhodobé hodnocena jako stiedné
tézka. Anémie nebyla vyznamnd a nesnizovala vykonnost organismu. Exogenni obezita
reagovala na rezimova opatfeni. Dale byla zjiSténa incipientni artr6za pravého kolenniho
kloubu, kterd nezpiisobovala funkéni poruchu, ktera by méla dopad na pracovni schopnost.
Hypertenzni nemoc byla korigovana medikaci, zmrzlé rameno vlevo vyzadovalo rehabilitaci.
Po operaci syndromu karpalniho tunelu oboustranné¢, nebylo dokumentovano rezidium, které
by snizovalo vykonnost organismu. K datu vydani napadeného rozhodnuti se jednalo
o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, rozhodujici pti¢inou bylo onemocnéni cukrovkou,
mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena podle kapitoly IV, polozky 2 pism. c),
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve vysi 45 %. Rozhodujici postizeni funkce bylo
hodnoceno na horni hranici rozpéti, s ohledem na ostatni zdravotni postizeni a piedchozi
vykonavané vydélecné Cinnosti bylo provedeno zvySeni o 10 % procentni miry poklesu
pracovni schopnosti. Stav nebyl hodnocen dle pismene d) nebo pismene ¢), protoze klinické
nalezy nedokumentuji zdvaznost funkénich poruch pod témito pismeny uvedenou, jak plyne
z posudkového hodnoceni. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti proto byla vymeétfena
55 %.

Pfi jednani u Krajského soudu v Brn¢ dne 12. 12. 2013 z vypovédi zalobkyné bylo
zjisténo, Ze ma problémy s levou polovinou téla, nepohne levou rukou. Trpi Gnavou pii
jakékoliv praci. Snazila se sice pracovat, ale neciti k tomu télesné dispozice, problémy ji
délaji 1 prochazky. Neciti se tak na vykon jakéhokoliv povolani. Vyslovila nazor, Ze
hodnoceni jejiho zdravotniho stavu na zakladé posudku OSSZ Hodonin nebylo provedeno
objektivné, argumentovala tim, Ze fad¢ lidi se stejnym onemocnénim byla pfizndna invalidita
III. stupné. Byt zdravotni stav je posuzovan podle konkrétniho pravniho ptedpisu, nikdo
nevidi, jak se citi a jaké ma zdravotni potize.

Zastupkyné Zalované navrhla vzhledem k posudku PK MPSV CR v Brné ze dne
5. 11. 2013 zamitnuti zaloby.

V posudkové dokumentaci OSSZ Hodonin bylo zjisténo, ze 1ékafem OSSZ Hodonin ze
dne 18. 4. 2013 nebyl konstatovan zhorSeny zdravotni stav posuzované. Rozhodujici
zdravotni postizeni — onemocnéni cukrovkou — bylo hodnoceno jako tézké funkéni postizeni
ve stfednim rozmezi podle kapitoly IV, polozka 2 pism. d), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 55 %. Vysledkem posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti pak bylo stanovisko, ze je invalidni dle
§ 39 odst. 1 zdp, jedna se o invaliditu II: stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citované¢ho zékona.
Posudek byl podkladem pro vydani rozhodnuti zalované ze dne 29. 4. 2013, jimz byla zadost
zalobkyné o zménu vyse invalidniho diichodu zamitnuta.
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V ramci namitkového fizeni prezkoumala zalovand zdravotni stav posuzované, ktera
v namitkach vyslovila nesouhlas s rozhodnutim a zadala o pfezkoumani zdravotniho stavu.
Uvedla, Ze k podani namitek ji dohnaly okolnosti jak finan¢ni, tak osobni. Bydli sama, jeji
zdravotni stav neni dobry, stejné jako jeji finanéni situace. Zadala proto o objektivni
posouzeni a zvazeni pfiznani invalidniho diichodu III. stupné. Zdravotni stav a jeho funkéni
dasledky byly pro ucely posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostateCny pro
pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich piedpisech, byly objektivizovany
vSechny skutecnosti tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho funkcénich dusledki vyznamné
pro posudkovy zavér. Lékatka CSSZ, pracovisté Brno v posudku ze dne 5. 11. 2013 po
prostudovani podkladové dokumentace a vlastnim zjisténim pfi jednani dosla k zavéru, ze se
jednd o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz pfic¢inou je diabetes mellitus 1. typu,
z vedlejSich onemocnéni je popisovana stiedné tézka depresivni faze, ortopedické vysSetfeni ze
dne 25. 3. 2013 popisovalo bolestivé levé rameno a na zaklad¢ neurologického vysetfeni ze
dne 11. 3. 2013 byla popisovana trvajici porucha statodynamiky celé patete lehkého stupné.
Z propousténi zpravy z o¢niho odd¢leni, kde byla hospitalizovana ve dnech 1. 3. az 8. 3. 2013
bylo zjisténo, Ze je 1éCena pro trakéni odchlipeni sitnice, poopera¢né bez komplikaci. Celkové
byl hodnocen zdravotni stav jako stabilizovany pii dodrzovani 1écebnych a rezimovych
opatfeni. Lékarka konstatovala, ze posudkovy zavér lékaie OSSZ Hodonin vychazel ze
spravného pouziti posudkovych kritérii, protoze zdravotni stav a stupen invalidity byl
posouzen v souladu se zdkonem o dichodovém pojisténi. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé¢
nepifiznivého zdravotniho stavu je té€zké funkcni postizeni opakované metabolické
dekompenzace, progrese chronickych komplikaci diabetu do urovné tézkych poruch
s omezenim zraku, snizenim pohyblivosti, poruchami prokrveni, pokles celkové vykonnosti
pii bézném zatizeni, né¢které denni aktivity jsou omezeny. Zvlast' tézké funkcni postizeni
prokazano nebylo, stav umoziiuje vykon pfiméfeného zaméstnani pti  dodrZovani
preventivnich zdravotnich a pracovnich opatieni. Uvedené rozhodujici zdravotni postizeni
bylo zatazeno pod kapitolu IV, polozka 2 pism. d), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., mira
poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 55 %. Nebylo proto prokdzano, ze by se jednalo
o invaliditu III. stupné dle § 39 odst. 2 pism. c) zdp, nybrz i nadale se jednd o invaliditu
I1. stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) citovaného zékona.

Po zhodnoceni provedenych diikkazi dospé€l soud k zavéru, Ze zaloba neni diivodna.
Bylo zjisténo, ze zalobkyné podala zadost o zvySeni stupné invalidity opakované, otdzka
naroku na zvysSeni davky dichodového pojisténi byla feSena jiz v prubéhu roku 2012, avsak
bezspésné. Ze shora citovanych posudkli vyplyva, Ze se nepodafilo zalobkyni prokazat
zhoreni zdravotniho stavu, naopak zposudku lékatky CSSZ pracovisté Brno, takté
i posudku PK MPSV CR vBré vyplyva, Ze jeji zdravotni stav je stabilizovany pii
dodrzovani 1écebnych a rezimovych opatfeni. Komplexnim rozborem, ktery provedla
PK MPSV CR vBmé& dne 5. 11. 2013 byl znovu posuzovan &asovy pribéh zjisténych
onemocnéni, charakter a rozsah zmén postizeni, celkové omezeni zdravotniho stavu, projevy
onemocnéni, nebyla vSak prokazdna progrese zdravotniho stavu i1 nariist zdravotnich
komplikaci ¢i dalSich Zivotnich omezeni.

Za podstatnou skute¢nost v posuzovaném piipad¢ povazuje soud v podstaté shodu vSech
posudkl ve vyhodnoceni poklesu miry pracovni schopnosti zalobkyné¢, vyjma posudku PK
MPSV CR v Brné ze dne 5. 11. 2013, dle kterého shodné rozhodujici zdravotni postizeni —
onemocnéni cukrovkou bylo zatazeno rovnéz pod kapitolu IV, polozka 2 nikoliv vSak
pismeno d), nybrZz pismeno c), mira poklesu pracovni schopnosti tak byla stanovena 45 %, za

W

pouziti § 3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. vSak sohledem na ostatni zdravotni postizeni
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a predchozi vykonavané vydelecné ¢innosti bylo provedeno zvyseni o 10 % procentni miry
poklesu pracovni schopnosti, takze vysledna mira poklesu pracovni schopnosti rovnéz Cinila
55 %. Zadny z vyse uvedenych posudki tak neobsahuje hodnoceni, které by zpochybnilo
zaveér zalované prezentovany v napadeném rozhodnuti, totiz Ze zalobkyné nespliiuje
podminky pro pfiznani invalidity III. stupné. Pokud tedy jednotlivé posudky obsahuji
jednoznaény zavér, podle né¢hoz zdravotni stav zalobkyné nendlezi do kategorie invalidity
III. stupng, pfi¢emz jeden z posudkd, tj. posudek PK MPSV CR v Brné obsahuje dil¢i
odlisnost toliko z hlediska posouzeni podle piilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. a podle § 3
odst. 2 citované vyhlaSky, neni divodu o spravnosti zavérd ucinénych v jednotlivych
posudcich pochybovat.

V této souvislosti dale soud konstatuje, ze zalovand neni opravnéna piihlizet pfi
rozhodovani o davce diichodového pojisténi k jinym hlediskiim, nez ktera stanovi zakon
o dichodovém pojisténi. Pokud by zohlednila osobni situaci zalobkyné¢ nad ramec
stanovenych zakonnych kritérii, pfekrocila by svoji pravomoc. Pravni tprava socialniho
zabezpeceni je kogentniho charakteru, nelze se proto od ni odchylit ani v ptipad¢, kdyby se
odchyleni ve svétle konkrétnich okolnosti pfipadu jevily jako socidlné spravedlivé. Dle
nazoru soudu PK MPSV CR v Brné¢ presvédéivym a podrobnym zptisobem zdivodnila
a vyhodnotila rozsah uvedeného funkéniho postizeni. Soud proto vychazel predevsim
zuvedeného posudku, protoze jej povazoval za vécné spravny, dostatecné logicky
a srozumiteln¢ odiivodnény. V této souvislosti poukazuje dale i na to, Ze pfi posouzeni miry
invalidity se jedna o otdzku odbornou — medicinskou, ke které nemaji spravni soudy dostatek
znalosti, a proto vychézeji z jednotlivych posudk, jez hodnoti podle zdsad upravenych v ust.
§ 77 odst. 2 s.ts.

Dale nebylo mozno pfisvédcCit 1 dalsi Zalobni namitce zalobkyné, sice, ze mély byt
jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovena pro jednotliva
zdravotni postiZzeni secteny.

Dle § 2 odst. 1 vyhlasky €. 359/2009 Sb. pro stanoveni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti je nutné urcit zdravotni postizeni, kterd jsou pfi¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Dle § 2 odst. 3 citované vyhlasky, je-li pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu pojisténce vice zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu
pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postiZzeni se nescitaji; v tomto piipadé
se ur¢i, které zdravotni postizeni je rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto
zdravotniho postizeni se zietelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnégj$i dopad na pokles
pracovni schopnosti pojisSténce. V daném piipad¢ proto nebylo zjisténo pravni pochybeni pfi
hodnoceni pfedmétné véci.

Soud proto uzavira, ze posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 5. 11. 2013 povazuje za
spravny, logicky, bezrozporny, odivodiiujici a hodnotici zdravotni stav posuzované ke dni
rozhodovéani Zalované, tj. ke dni 6. 6. 2013. Soud proto nepochybil, pokud nevyhovél
namitkam zalobkyn€ vznesenych v zalobé 1 v pribé¢hu piezkumného soudniho fizeni.
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V souladu se stanoviskem zalované proto uzavira, Zze nebyl dan divod k vyhovéni zalobé,
a proto podle § 78 odst. 7 s.t.s. zalobu jako nediivodnou zamitl.

Vyrok o ndhrad¢ nékladu fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s., nebot’ Zalobkyné
nebyla Gspésna a zalovana nema pravo na ndhradu nakladu fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhaté¢ dvou tydna ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu. V tizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Brn¢ dne 12. prosince 2013

JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyn¢

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



