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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobce: M. C., zast. JUDr. Ivankou Posadkovou, advokatkou se sidlem Hasskova 95/16,
674 01 Tiebi¢, proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni, se sidlem Kiizova 25,
225 08 Praha 5, vfizeni o Zalob¢é proti rozhodnuti zalované ze dne 24. 5. 2013, ¢. j.

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zalobce nem# pravo nanihradu nakladi Fizeni.

IIl. Zalované se nep¥iznava nahrada nakladd Fizeni.

IV. Soud urcuje odménu pravni zastupkyni Zalobce JUDr. Ivance Posadkové,

advokatce se sidlem Hasskova 95/16, 674 01 Tiebic, v ¢astce 8.339,80 K¢,
ktera bude vyplacena z Gctu Krajského soudu v Brné.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 22. 4. 2013, €. j. ............ byl ptiznan ucastnikovi ode
dne 29. 3. 2013 invalidni diachod pro invaliditu I. stupné podle § 38 pism. a) zakona
¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdp“).
Podkladem byl posudek o invalidit¢ OSSZ Ttebic¢ ze dne 26. 2. 2013, dle kterého byl uznan
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zalobce ode dne 22. 1. 2013 invalidnim pro invaliditu I. stupné, nebot’ z diivodu dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o0 40 %.

Proti rozhodnuti podal ucastnik fizeni namitky, které byly doruceny Zalované dne
30. 4. 2013.

Rozhodnutim zalované¢ ze dne 24. 5. 2013, €. J. .ooovviiiiiiniinnnn. byly némitky
zamitnuty a rozhodnuti zalované ze dne 22. 4. 2013 bylo potvrzeno. Uvedené rozhodnuti je
pfedmétem prezkumného soudniho fizeni.

Zalobce v zalobé ze dne 21. 6. 2013 vyslovil nesouhlas s napadenym rozhodnutim,
zddal o pfiznani invalidity III. stupné. Argumentoval tim, Ze je po operaci srdce,
trojnasobném bypassu, 1é¢i se 1 s dalSimi zdravotnimi komplikacemi (viedova choroba,
sttevni divertikulosa, apod.). Jeho zdravotni stav neni dobry, ma bolesti na pfedni strané
hrudniku, péleni, fezani, bolesti se zvySuji i pfi menSi ndmaze, tfeba i pfi chiizi. Nemiize
vykonavat témét zaddnou Cinnost, navic jeho manzelka je po druhé operaci prsu z divodu
rakoviny, je rovnéZ invalidni. Spole¢né pecuji o tfi nezaopatiené déti.

Podanim ze dne 3. 6. 2013 pozadal o ustanoveni obhdjce. Vzhledem k prokazani
skutecnosti, ze jsou v jeho piipadé predpoklady pro osvobozeni od soudniho poplatku,
usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 19. 7. 2013, ¢. j. 22 Ad 27/2013-17 byla Zalobci
ustanovena pro predmétné fizeni pravni zastupkyn€ JUDr. Ivanka Posadkovd, advokatka se
sidlem Hasskova 95/16, 674 01 Tiebic.

Dne 27. 8. 2013 bylo dorueno Krajskému soudu v Brné¢ doplnéni Zaloby
prostiednictvim pravni zastupkyné zalobce, v némz uvadi, ze v pribéhu mésice kvétna a
cervna 2012 se zacaly u jmenovaného projevovat pii praci silné bolesti na hrudi, po vySetieni
dne 30. 8. 2012 mu byla provedena v mimotélnim obéhu revaskularizace myokardu
trojnasobnym bypassem. Od ¢ervna 2012 do unora 2012 (pravdépodobné do tinora 2013) byl
v doc¢asné pracovni neschopnosti. Od 29. 3. 2013 byl veden jako uchaze¢ o zaméstnani
Utadem prace CR, kontaktni pracoviité Tiebig. Posléze rozhodnutim Zalované ze dne
22. 4. 2013 mu byl pfiznan invalidni dichod pro invaliditu I. stupné. Den vzniku invalidity
byl stanoven ode dne 22. 1. 2013. Proti rozhodnuti podal namitky, které Zalovana posoudila
a poté vydala rozhodnuti ve véci dne 24. 5. 2013, rozhodnuti je pfedmétem piezkumného
soudniho fizeni.

S posouzenim zdravotniho stavu nesouhlasi, stézuje si na bolesti na hrudi, boli ho
pooperacni rana, nemuze fyzicky pracovat déle jak pét minut, jakdkoliv zaté€z jej velmi
vyCerpava a unavuje. Musi neustale odpocivat, je dusny. Pfed rozhodnutim o uznani
invalidity I. stupné a pied zac¢atkem zdravotnich potizi pracoval jako dlazdi¢ a zednik. Jednalo
se o praci vyhradné manudlni, pohybov¢ a fyzicky narocnou.

Stiznim bodem Zalobce je nespravné vyhodnoceni poklesu miry schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti, omezeni a utrpeni, kterd mu nemoc zpusobuje, jej naprosto vylucuji
z jakékoliv moznosti vykonavat vydéleénou ¢innost. Zalovana nespravné posoudila zdravotni
postizeni, nevzala do uvahy jeho ptipadné schopnosti vykonavat prace s ptihlédnutim k jeho
vzdélani, zkuSenostem a znalostem. Po sezndmeni s vyjadienim Zzalované k zalobé ze dne
24.7. 2013 se neptipojil k dikazni iniciativé zalované, aby byl proveden posudek PK MPSV
CR, nebot’ Zalobce ma za to, ze posudkova komise by nebyla ve véci objektivni, naopak je
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dana diivodna obava, Ze jeji zdvéry maji zdjem na netspéchu zZalobce ve sporu. Navrhl proto
ustanovit nezavislého soudniho znalce z oboru zdravotnictvi.

Z vyse uvedenych divodi navrhl, aby rozhodnuti Zalované ze dne 24. 5. 2013 i1 ze dne
29. 3. 2013 bylo zruseno a véc vracena Zalované k dalSimu fizeni.

Zalovana ve véci podala pisemné vyjadieni dne 24. 7. 2013 v navaznosti na doru¢eni
zaloby ze dne 231. 6. 2013. Uvedla, Ze pii svém rozhodovani je vazana odbornym Iekatskym
posudkem, k diikazu navrhla posudek PK MPSV CR.

Dne 29. 11. 2013 se konalo jednani u Krajského soudu v Brné. Z vypovédi Zalobce
vyplynulo, Ze je Zenaty, jeho manzelka je v invalidnim dichodu, pecuji oba o déti ve v€ku 10,
14 a 17 let, vSechny jsou doposud nezaopatfeny. Ma zakladni vzdélani, pracoval do kvétna
roku 2012 jako dlazdi¢. Od biezna roku 2013 je veden v evidenci na ufadu prace, doposud mu
zadné vhodné misto nabidnuto nebylo, stejné tak i rekvalifikace. Poukazal na svizelnou
socialni a finan¢ni situaci. Ke skutkovému a posudkovému zhodnoceni, které bylo provedeno
PK MPSV CR nemél pfipominky, pouze obecné uvadél, ze jsou vydavany zakony, jimiZ jsou
1ékati vazani. Nechapal, Ze pfi jeho zdravotnim postiZeni nema narok na invaliditu III. stupné,
ackoliv mnozi lidé berou dlouhodobg tento stupeii invalidity.

Pravni zastupce zalobce navrhl dikaz znaleckym posudkem z oboru interniho lékafstvi
se zam&fenim do jaké miry je Zalobce zjiSténym zdravotnim postizenim omezen v pracovni
oblasti. Déle navrhl ditkaz dotazem na tfad prace Ttebi¢, jaké jsou jeho moZnosti pii zajiSténi
pracovni prilezitosti. Byl toho nazoru, ze zdravotni stav Zalobce neumoziuje vykonavat prace,
které vykonaval (délnické profese), ma snizenou pracovni schopnost do té miry, Ze neni
mozné vykonavat témét Zadnou praci, byl proto presvédcen, ze posuzovany splituje podminky
pro pfiznani invalidniho dichodu III. stupné.

Zastupce zalované navrhl, aby na zaklad¢ provedeného diikazniho fizeni byla zaloba
zamitnuta.

Z posudkové dokumentace Okresni spravy socidlniho zabezpeceni Tiebi¢ bylo zjisténo,
ze zadost o invalidni diichod pro invaliditu III. stupné podal zalobce dne 22. 1. 2013,
posouzen byl lékarkou OSSZ Ttebi¢ dne 26. 2. 2013 s posudkovym zavérem, ze rozhodujici
pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je chronickd ischemickd choroba
srdecni. V srpnu roku 2012 byla provedena revaskularizaéni operace pro AP IV st., byl
proveden trojnasobny aortokoronarni bypass. Pfetrvavd mirnd deprese funkce levé srdecni
komory. Citované zdravotni postizeni bylo zafazeno pod kapitolu IX, oddil A, polozka 1b)
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 40 %.

Dne 30. 4. 2013 podal namitky, nesouhlasil s pfizndnim invalidity I. stupné, navrhl
priznani invalidity III. stupné.

Zalovand piezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu s piihlédnutim
k uplatnénym namitkam dle § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zdkona €. 582/1991 Sb., v platném znéni,
za tim ucelem nechala vypracovat posudek ze dne 20. 5. 2013. Posudkovy zavér vychazel ze
zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkcénich disledkd, o némz nebyly pochybnosti. Po
prostudovani dolozené podkladové dokumentace i zdravotni dokumentace MUDr. Stanislava
Mezlika, Tiebi¢ ze dne 7. 2. 2013 i dalSich nélezii odbornych Iékaid z oboru kardiologie
a echokardio, zpravy z CKTCH Brno, zpravy z kardiologické hospitalizace Jihlava ze dne
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28. 6. 2012, bylo konstatovano, ze mezi dolozenymi Iékafskymi ndlezy nejsou rozpory,
zdravotni stav a jeho funk¢ni disledky byly pro ucely posudkového zaveru zjistény v rozsahu,
ktery je dostatecny pro pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich piedpisech.
Lékat dospél k zavéru, ze jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, rozhodujici ptic¢inou
u muze ve véku 45 let je chronickd ischemicka choroba srde¢ni. Uvedl, ze posudkovy zavér
OSSZ Tiebi¢ vychazel ze spravného pouziti posudkovych kritérii, rozhodujici zdravotni
postizeni bylo zatfazeno pod kapitolu IX, oddil A, polozka 1 pism. b), ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., v platném znéni, mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena 40 %.
Timto byl potvrzen posudkovy zavér 1ékarky OSSZ Trebic.

V ramci pfezkumného soudniho fizeni byl proveden ditkaz posudkem PK MPSV CR
v Brné, ktera za ucasti odborné 1ékarky — z oboru interniho 1€kafstvi jednala dne 2. 10. 2013,
po prostudovani podkladové dokumentace a po osobnim vySeteni posuzovaného pii jednani
dospéla k nazoru, Ze je tieba nutné jedndni odrocit za icelem objektivizace zdravotniho stavu,
konkrétn¢ vyzadani kardiologického vySetieni zdravotniho stavu. Lékatské zpravy, které byly
vyzadéany, jsou obsahem citovaného posudku, ktery byl obéma ucastnikim dorucen. Dne
15. 10. 2013 bylo doru€eno posudkové komisi kardiologické vySetieni ze dne 14. 10. 2013
MUDr. Dolezala, jednotlivé I¢katské zpravy byly posudkové vyhodnoceny a poté bylo
ucinéno posudkové zhodnoceni, podle kterého bylo uzavieno, Ze se jednd primarné
o ischemickou chorobu srdecni se syndromem nestabilni anginy pectoris s progresi do
syndromu klidové AP. Pro uvedeny stav byla dne 22. 6. 2012 provedena koronarografie,
nalez na koronarnich tepnach byl indikovan k chirurgickému feSeni, operace v mimotélnim
obc¢hu dne 30. 8. 2012, pfi ni provedena revaskularizace myokardu trojnasobnym
aortokoronarnim bypassem. Od operace ptetrvavaly bolesti pfedni stény hrudni v oblasti
provedené sternotomie a okoli jizvy, bez jednoznatné zavislosti na fyzické ndmaze, pfi
manévrech trupem, &asto i vleze i klidové. Rekonoragrafie nebyla indikovana. Zalobce
k Zzalobé dolozil dalsi lékatské zpravy, které byly posudkové zhodnoceny. Posudkova komise
za ucelem objektivizace funkéniho omezeni vyzadala i1 dal§i doplilujici kardiologické
vySetieni, které bylo provedeno dne 14. 10. 2013. Klinicky posuzovany kardiopulmonalné
kompenzovany, bez projevi chronického srde¢niho selhani. Na zakladé¢ komplexniho
zhodnoceni pak byl u€inén zaveér, ze se jedna u posuzovaného o onemocnéni srdce s funkénim
omezenim ve VC. tiidé, NYHA II. Posuzovany je lé¢en pro CHOPN, od operace srdce je stop
kutadk, v rdmci vySetfeni pred revaskularizaci myokardu pfi spirometrii nezjiSténa ptitomnost
ventilaéni poruchy. Stran onemocnéni patefe Slo o bolestivy syndrom akcentovany v hrudnim
a bedernim useku s miniméalnim funkénim postizenim — sobcasnymi blokadami
a prechodnym omezenim pohyblivosti patefe, se svalovou dysbalanci, bez neurologickych
komplikaci. Po operaci levého ramene, je levy ramenni kloub mirné¢ omezen v rozsahu
pohybu, pii vySetfeni v posudkové komisi spontanné elevoval koncetinu nad horizonzalu,
oblékani bez potizi. Ostatni onemocnéni uvedend v diagnostickém souhrnu byla dlouhodobég
stabilizovand, nesnizovala celkovou vykonnost organismu, ani pokles pracovni schopnosti.
Na =zakladé¢ prostudovani podkladové dokumentace, vlastniho zjiSténi pii jednani
a zhodnoceni vSech posudkové rozhodnych skute¢nosti dospéla posudkova komise k zavéru,
ze kdatu vydani napadené¢ho rozhodnuti Slo o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
postizeni je zafazeno v kapitole IX, oddil A, polozce 1 pism. b) pfilohy ¢. 359/2009 Sb.,
v platném znéni, mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena na 40 %. Slo o stav po
chirurgické revaskularizaci myokardu 3x CABG, bez klinickych projevli chronického
srde¢niho selhdvani dle objektivnich kritérii ve funkéni ttidé NYHA II. V uvedené procentni
mife je dostate¢né¢ zhodnocen komplexni zdravotni stav i dosavadni vydé€lecna cinnost,
schopnost vyuzit dosazené zkuSenosti a znalosti i schopnost rekvalifikace. Pro navyseni horni
hranice nebyly zjiStény objektivni, zdravotni ani jiné posudkové rozhodné divody. Vysledek
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posouzeni posudkové komise se shoduje s vysledkem posouzeni Iékate povéieného
vypracovanim posudku pro OSSZ i s vysledkem posouzeni na CSSZ Jihlava — oddéleni
namitkové a odvolaci agendy LPS. K datu vydani napadené¢ho rozhodnuti byl proto zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zdp. Slo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a)
citovan¢ho zdkona, neslo o invaliditu II. nebo III. stupné, podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c)
citovaného zékona v platném znéni.

Pii posouzeni véci vychazel Krajsky soud v Brné z nasledujicich skutec¢nosti, ivah a
pravnich zavéri:

Zaloba byla podéana véas (§ 72 odst. 1 zakona &. 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, dale
jen ,,s.f.8.“), osobami opravnénymi (§ 65 odst. 1 s.t.s.), zaloba je ptipustna (§ 65, § 68, § 70
s.t.s.).

Zaloba byla piezkoumana v mezich Zalobnich bodi véetné fizeni predchézejici jeho
vydéani, pficemz soud vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovéni spravniho organu (§ 75 odst. 1, 2 s.t.s.).

Predmétem prezkumného soudniho fizeni bylo rozhodnuti Zalované ze dne 24. 5. 2013,
[T , kterym byly zamitnuty namitky Zalobce a rozhodnuti Zalované ze dne
22. 4. 2013 bylo potvrzeno.

Bylo tedy tieba nejprve zjistit, zda Zalobce ke dni vydani pfezkoumévaného rozhodnuti,
tj. ke dni 24. 5. 2013, splitoval podminky § 39 odst. 1, 2 zdp ¢i nikoliv. Bylo nutno posoudit,
zda pokles pracovni schopnosti ¢inil nejméné 35 %, 50 % ¢i1 70 %. V daném piipadé se jedna
o dichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem a rozhodnuti soudu zavisi
predevSim na jeho odborném, lékaifském posouzeni. V pfezkumném soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obcant podle § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb., v platném znéni Ministerstvo prace a socidlnich véci, které za timto
ucelem zfizuje své organy, posudkové komise. Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci jsou opravnény nejen k celkovému piezkoumani zdravotniho stavu
a dochované pracovni Cinnosti ob¢ant, ale téz k posouzeni poklesu schopnosti soustavné
vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité, jejich vzniku, trvani ¢i zaniku.
V této souvislosti navrh pravniho zastupce Zalobce na ustanoveni znalce pokladal soud za
neopodstatnény. Nicméné 1 posudky PK MPSV hodnoti soud jako kazdy jiny diikaz podle
zéasad upravenych v ust. § 77 odst. 2 s.f.s. Pfitom vSak takovy posudek, ktery zcela spliuje
pozadavek celistvosti, tplnosti a pfesvédcivosti byva zpravidla dikazem ve vécech stézejnim.
Pozadavek tuplnosti a presvédéivosti, ktery je kladen na posudky posudkovych komisi
a spociva v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevSim
vSak s témi, které namita ucastnik uplatiiujici narok na invalidni dichod, jakoz i v tom, zda
podany posudek obsahuje nalezité zdivodnéni svého posudkového zavéru tak, aby byl tento
zaveér presvédEivy pro soud, ktery nemd ani nemtize mit odborné 1ékarské znalosti, na nichz
posouzeni plné invalidity zavisi pfedev§im. Tak také bylo v posuzované véci postupovano.

Ptedné je tfeba odmitnout nazor zalobce, Ze rozhodnuti zalované bylo provedeno
a posouzeno na zaklad¢ nedostatecné zjisténé¢ho skutkového stavu véci. Broji-li Zalobce proti
tomu, Ze jeho zdravotni stav nebyl posuzovan objektivné, Krajsky soud v Brné se s touto
namitkou neztotoziuje.
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V ptipadé posouzeni miry invalidity, jak jiz uvedeno, se jednad o otdzku odbornou —
medicinskou. Posudkové fizeni dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., je tedy specifickou
formou spravni cinnosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a néckterych
dasledkti z né€j vyplyvajicich pro oblast socidlniho zabezpeceni a diichodového pojisténi. Jde
o postup posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkovd Ccinnost, kterd
predpoklada vedle odbornych Iékatskych znalosti téZ znalosti z oboru posudkového 1ékatstvi.

Z geneze hodnoceni zdravotniho stavu zalobce vyplyva, ze stézejni zdravotni
komplikaci je onemocnéni srdce, zdravotni postizeni bylo nalezit¢ funkéné zhodnoceno
v obsahu posudku PK MPSV CR v Brné. Jak vyplyva z posudkovych hledisek uvedenych
v citované vyhlasce pod poloZzkou 1 pism. b) — chronické srde¢ni selhani s lehkym poklesem
vykonnosti, tato pfi zafazeni zdravotniho postiZzeni pod pfisluSnou poloZzkou s procentnim
rozpétim 20 az 40 % uvadi chronické srdecni selhani s lehkym poklesem vykonnosti, NYHA
I1, tolerovana zatéz 1-2 W/kg, METS 5-7, VO2 max. 16-20, lehka systolickéd dysfunkce levé
komory, EF 0,35-0,50, lehké diastolickd dysfunkce levé komory, BNP, NT lehce zvysené.
Dle nazoru soudu posudkovd komise v Brn€ presvédCivéjsim a podrobnéjSim zplisobem
zdiivodnila a vyhodnotila rozsah uvedeného funkéniho postizeni. Zalobce navrhl piiznani
invalidity III. stupné, v rdmci soudniho jednani vSak argumentoval pouze v obecné roving.
Jeho pravni zastupce dale navrhl ditkaz dotazem na Ufad prace Tiebi¢ z diivodu zji§téni
moznosti pracovni piilezitosti posuzovaného. Soud nepokladal provedeni tohoto dikazu za
potfebné, nebot’ predmétem pifezkumného soudniho fizeni nebylo zkoumani zajiSténi ¢i
nikoliv pracovnich moZznosti Zalobce, nybrz hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti
s ohledem na rozhodujici zdravotni postizeni. Pfi tomto hodnoceni se vychazi z funkéniho
postizeni, moznosti a vysledki 1é¢by, vyvoje a progndzy postizeni. Nejdilezitéjsi je
posouzeni funkéniho stavu, které vychédzi jak z vyhodnoceni subjektivnich kritérii, tak
z objektivné zjisténych kritérii. Pro zafazeni do piislusné funkéni skupiny musi byt dle
obecnych posudkovych zédsad splnény tii, poptipadé i vice kritérii. Pro stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti je rozhodujici dopad zjisténého funkéniho omezeni na celkovou
vykonnost a schopnost vykonavat denni aktivity.

Soud proto vychazel zhodnoceni obsazeného piedeviim v posudku PK MPSV CR
v Brné, protoze jej povazoval za vécné spravny, dostatecné logicky a srozumitelné
odiivodnény. Za podstatnou skutec¢nost v posuzovaném piipadé soud povazuje skutecnost, ze
vSechny posudky vyhodnotily pokles miry pracovni schopnosti zalobce ve vysi 40 %, pficemz
toto rozmezi poklesu miry pracovni schopnosti odpovidé kritériim uvedenych v § 39 odst. 2
pism. a), nikoli viak § 39 odst. 2 pism. b), ¢) zdp. Zadny zvyse uvedenych posudki
neobsahuje hodnoceni, které by zpochybnilo zavér zalované prezentovany v napadeném
rozhodnuti, totiz, ze u zalobce $lo o invaliditu I. stupné. Pokud tedy jednotlivé posudky
obsahuji jednoznaény zavér, podle n¢hoZz zdravotni stav Zalobce nendlezi do kategorie
invalidity II. ¢i III. stupné, pfi¢emz vSechny posudky jsou shodné, prislusSnym zpracovatelem
fadn¢ zdlvodnény, neni divodu o spravnosti zdvérti ucinénych v jednotlivych posudcich
pochybovat.

Soud poukazuje na to, ze povinnosti posudkovych komisi neni podrobit pojisténce
komplexnimu vySetfeni jeho zdravotniho stavu, nybrz na zakladé¢ shromazdéné zdravotni
dokumentace posoudit jeho zdravotni stav a miru poklesu soustavné vydéleéné ¢innosti (srov.
rozsudek NSS ze dne 27. 9. 2006, €. j. 3 Ads 65/2005-87, www.nssoud.cz).

Soud proto uzavira, ze posudek PK MPSV CR v Brné ze dne 30. 10. 2013 povazuje za
objektivni, presvédCivy a bezrozporny, odivodiujici a hodnotici zdravotni stav posuzovaného
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ke dni rozhodovéani Zalované. Nepochybil proto, pokud nevyhovél Zalobnim namitkdm
zalobce. V souladu se stanoviskem Zalované proto uzavird, ze nebyl dan divod k vyhovéni
zalobé, zalobu jako nedlivodnou podle § 78 odst. 7 s.t.s. zamitl.

Vyrok o ndhrad¢ nakladl fizeni je odlvodnén § 60 odst. 1 s.f.s. Zalobce nemél ve véci
uspéch a Zalované nevznikly Zadné naklady tizeni.

Pravni zéastupkyné Zalobce ustanovena usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne
19. 7. 2013, ¢. j. 22 Ad 27/2013-17 Gc¢tovala na ndkladech fizeni dle ust. § 9 odst. 2 vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif, v platném znéni ve spojeni s § 7 citované vyhlasky a § 12a
odst. 1, 2 citované vyhlasky, odménu Uc¢tovanou za jeden tkon pravni pomoci ¢astkou 800
K¢. Na nékladech fizeni za 5 pravnich utkont (prvni porada s klientem vcetné prevzeti a
ptipravy zastoupeni, je-li zastupce ustanoven soudem, pisemné podani soudu datované dnem
23. 8. 2013, dalsi porada s klientem datovana dnem 5. 11. 2013, pisemné podani soudu
datované dnem 6. 11. 2013 a ucast na jedndni pied Krajskym soudem v Brné dne
29. 11. 2013), podle § 11 odst. 1 pism. b), ¢), d) citované vyhlasky, 5x rezijni pausal dle § 13
odst. 3 citované vyhlasky po 300 K¢, cestovné na trase Ttebi¢ — Brno a zpét dne 29. 11. 2013,
70 km x 2x po 5,66 K¢/1 km (osobni automobil Skoda Superb, RZ 4J0 5000), 792,40 K¢ a za
¢as promeskany cestou na trase Tiebi¢ — Brno a zpét dne 29. 11. 2013, tj. 3 pil hodiny x 2
a4 100 K¢ dle § 14 odst. 1, 3 citované vyhlasky 600 K¢, déle s tim, Ze je platcem DPH, coz
bylo doloZeno fotokopii osvédceni o registraci ze dne 3. 8. 2005 vystaveného Finan¢nim
afadem v Tiebidi, Zerotinovo namésti 1, 674 01 Tiebit ve vysi 1.447,40 K¢, tak celkova vyse
nakladi fizeni ¢ini 8.339,80 K&, ktera bude vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Brné po
pravni moci tohoto rozsudku k rukam uvedené pravni zastupkyné, a to do 30 dnli od pravni
moci tohoto rozsudku.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti l1ze podat kasacni stiznost ve lhite¢ dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho
zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich zakonii vyZzadovano pro vykon
advokacie.

V Brné dne 29. listopadu 2013
JUDr. Eva Lukotkova, v. r.

samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



