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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce M. K., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 21.6.2013 o0 zméné
rozhodnuti ze dne 9.4.2013, o odnéti invalidniho diichodu,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni s e pro vady
fizeni zrusuje a vécsejivraci k dalSimu fizeni.
ll. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci naklady fizeni ve vysi 1.070,- Ké do

60-ti dnu od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Oduvodnéni:
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Rozhodnutim ze dne ze dne 21.6.2013 &.j. X Zzalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zménila své rozhodnuti ze dne 9.4.2013 tak,

Ze se Zzalobci podle § 56 odst. 1 pism. a) zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni
pozd&jsich predpist, odnima od 24.8.2013 invalidni dlichod. Zalovana tak rozhodla
na zakladé namitek podanych Zalobcem proti rozhodnuti ze dne 9.4.2013, kterym
snizila zalobci od 24.4.2013 vysSi invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni ddchod pro invaliditu prvniho stupné, protoze podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpec€eni v Karviné ze dne 20.2.2013 poklesla Zalobcova
pracovni schopnost pouze 0 35%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce v€asnou zalobu, ve které
nesouhlasil s posouzenim svého zdravotniho stavu. Zalobce je v pédi
traumatologického centra, pohybuje se o berlich, miva zavraté a mnoho dalSich
zdravotnich problém.

Krajsky soud proved| diikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne ze dne
21.6.2013 ¢.j. 600 311 1598/315-PP, pfipojenym posudkovym spisem zalobce
vedenym uOSSZ vKarviné, Zalobcem predloZzenou Iékafskou zpravou
traumatologické ambulance FN Ostrava ze dne 10.11.2011 a 7.2.2013 a posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,PK MPSV
CR*), pracovisté Ostrava ze dne 11.12.2013 a poté dospél k zavéru, ze Zaloba je
divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, ze Zalobce mél pfiznan
invalidni dichod od 23.6.2012 pro invaliditu tfetiho stupné. Dne 20.2.2013 byla u
Zalobce provedena kontrolni Iékafska prohlidka se zavérem, Ze rozhoduijici pFi€inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole X1V, oddilu A, polozce 7, pism. b) pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., podle
které mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena 35%. Rozhodnutim ze dne
9.4.2013 zalovana od 24.4.2013 snizila zalobci invalidni diichod pro invaliditu tfetiho
stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Jak shora uvedeno, proti
tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky, o kterych rozhodla Zalovana napadenym
rozhodnutim, kterym zmeénila své plvodni rozhodnuti ze dne 9.4.2013 tak, ze
Zalobci od 24.8.2013 odnima invalidni dlchod.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku duchodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem ob&ana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze spisové dokumentace OSSZ v Karviné véetné vSech
lékafskych zprav v ni zaloZzenych. Posudkova komise dale vychazela z uplné
zdravotni dokumentace praktické Iékafrky MUDr. H. a jejiho nalezu ze dne 7.5.2012,
z nalez(l traumatologa MUDr. S. ze dne 10.11. a 15.12.2011, 23.2., 19.4.,
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18.10.2012 a 7.2.2013, propoustéci zpravy FN Ostrava od 3.8. do 1.9.2011,
traumatologického oddéleni od 1.9. do 27.10.2011, vySetfeni ortopéda MUDr. S. ze
dne 24.9.2013, neurologa MUDr. M. ze dne 14.11.2013, ORL MUDr. Z., PhD. ze dne
19.11.2013, psychiatra MUDr. S. ze dne 19.11.2013. Jako rozhodujici zdravotni
postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé Zalobce stav po polytraumatu ze dne
3.8.2011 s prfetrvavajici organickou astenickou poruchou s trvalymi zménami
osobnosti, nestabilitou multizenzorické etiologie, lehkou poruchou hybnosti v levém
kyCelnim kloubu s dobrou nosnosti. Tento stav je srovnatelny s kapitolou XV, oddil
A, poloZkou 7b pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., podle které stanovila pokles pracovni
schopnosti horni hranici rozmezi, tedy 40%. Posudkova komise MPSV CR uvedla,
Ze u Zalobce nebyly zjistény pfiznaky charakterizujici polozky 7c ani 7d uvedené
kapitoly. Dale posudkova komise dodala, Zze posudek lékafe CSSZ v namitkovém
fizeni nezohlednil psychické postizeni Zalobce organického plvodu a nestabilitu
multizenzorické etiologie, které byly zjistény dodateCnym vySetfenim psychiatrickym,
neurologickym a ORL na Zadost posudkové komise ve Fakultni nemocnici Ostrava.
Zalobce byl uznan invalidnim ve tfetim stupni pfi zjiStovaci |ékafské prohlidce dne
23.5.2012 pro neukoncenou léCbu polytraumatu ze dne 3.8.2011. Tehdy byl jeho
zdravotni stav hodnocen podle kapitoly XV, polozky 7c¢ s poklesem pracovni
schopnosti 60% a s navySenim o dalSich 10% na celkovych 70%. K datu vydani
Zalobou napadeného rozhodnuti doslo u zalobce k dohojeni kostnich poranéni a
funkCni postizeni pohybového aparatu bylo jiz jen lehké. Pretrvavalo hlavné
postizeni psychické stim, Ze dlouhodobé& nepfiznivy zdravotni stav byl jiz
stabilizovan. Podle zavéru posudkové komise Zalobce jiz nebyl invalidni ve tfetim,
ale jen prvnim stupni.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 21.6.2013 byl nadale invalidni v
prvnim stupni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich
predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle
odst. 2 téhozZ ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
o 35%, avSak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu |. stupné, jestlize poklesla
nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize
poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu lll. stupné. Pokles pracovni
schopnosti u Zalobce €inil 40% a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného
posudku PK MPSV CR, o jehoz Uplnosti, spravnosti a presvédéivosti nema krajsky
soud duvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav Zalobce ve
slozeni z posudkového |ékafe a dalSiho odborného |ékafe — ortopéda, tedy lékare
z oboru nemoci, ktera je dominantni pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu Zalobce. Posudkova komise zhodnotila veSkerou dostupnou zdravotni
dokumentaci zalobce a v diagnostickém souhrnu postihla veSkera jeho zdravotni
omezeni.
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JelikoZz u Zalobce k datu 21.6.2013 Slo o invaliditu prvniho stupné ve smyslu ust.
§ 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 155/1995 Sb., v platném znéni, krajsky soud
v souladu s ust. 78 odst. 1 s.F.s. napadené rozhodnuti Zalované pro vady Fizeni zrusil
a véc ji vratil kdalsimu fizeni. Zalovana v prib&hu dal$iho Fizeni je vazana
zavaznym nazorem krajského soudu, a to Zze Zalobce je nadale invalidni v prvnim
stupni od 20.2.2012 pro uraz utrpény dne 3.8.2011.

Zalovana byla zavazana k zaplaceni nakladi vzniklych Zalobci v souvislosti
s timto Ffizenim ve vySi 1.070,- K& predstavujici nahradu uslého vydélku, a to
v souladu s ust. § 60 odst. 1 s.F.s.

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydni ode dne dorudeni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné&, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 9. ledna 2014

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



