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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce L. D., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 15.8.2013 o
zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze dne 22.5.2013, o invalidnim
duchodu,

takto:

|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z G&astnikil n e m & pravo na nahradu nakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 15.8.2013 &j. X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 22.5.2013,
kterym Zalobci snizila invalidni ddchod tak, Ze mu nalezi od 14.7.2013 namisto
invalidniho ddchodu pro invaliditu tfetiho stupné invalidni ddchod pro invaliditu
prvniho stupné, nebot Zalobce podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeceni ve Frydku-Mistku ze dne 3.5.2013 je invalidni pro invaliditu
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prvniho stupné, nebot z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho pracovni schopnost o 35%. Zalovana pii vydani napadeného
rozhodnuti vychazela z posudku vypracovaného o invalidité ze dne 30.7.2013, dle
kterého mira poklesu pracovni schopnosti z didvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu byla u Zalobce uréena ve vySi 35%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal Zalobce vC€asnou Zalobu stim, Ze
s napadenym rozhodnutim nesouhlasi a jeho zdravotni stav odpovida plIné invalidité
tfetiho stupné a byl chybné posouzen.

Zalovana navrhovala po provedeném dokazovani zamitnuti Zaloby jako
nedivodné.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
15.8.2013 ¢&.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zzalobce vedenym u OSSZ ve
Frydku-Mistku a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR (déle jen ,PK MPSV CR*) ze dne 4.12.2013 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba
neni divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce pobiral plny
invalidni dachod od 29.7.1998 a od 14.12.2010 invalidni ddchod pro invaliditu
prvniho stupné. Od 21.3.2012 pobiral Zalobce invalidni dichod pro invaliditu tfetiho
stupné. Dne 3.5.2013 byl Zalobce pfi kontrolni I€ékafské prohlidce posouzen Iékafem
posudkové sluzby OSSZ ve Frydku-Mistku se zavérem, Ze pokles jeho pracovni
schopnosti ¢ini 35% podle kapitoly XV, oddilu B, polozky 8, pism. b) pfilohy
k vyhlasce ¢&. 359/2009 Sb. Na z&kladé tohoto posouzeni vydala Zalovana
rozhodnuti ze dne 22.5.2013, jimz Zalobci od 14.7.2013 snizila vySi invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho
stupné. Proti tomuto rozhodnuti Zalobce podal namitky s tim, ze jeho zdravotni stav
odpovida plné invalidité, byl nedostate¢né zjistén a chybné posouzen. V bfeznu
2006 podstoupil operace TEP kyc€elniho kloubu levé dolni konCetiny a v bfeznu 2012
pravé dolni konéetiny. Dne 30.7.2013 byl Zalobce posouzen lékafem CSSZ se
zaveérem, ze mira poklesu jeho pracovni schopnosti Cini podle kapitoly XV, oddilu B,
polozky 8, pism. b) pfilohy k vyhlaSce €. 359/2009 Sb. 35%. Na to Zalovana vydala
napadené rozhodnuti, jimz namitky Zzalobce zamitla a potvrdila rozhodnuti ze dne
22.5.2013.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku ddchodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického Iékafe MUDr. J.B. F. a
jejiho nalezu ze dne 8.4.2013 a 7.5.2012, z nalezu ortopéda
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MUDr. J. N. ze dne 8.4.2013, z propoustéci zpravy z Beskydského rehabilitaéniho
centra Celadna ze dne 29.3.-19.4.2012, z propoust&ci zpravy ORTHES RoZnov pod
Radhostém ze dne 20.-29.3.2012 a z uplné spisové dokumentace zalozené
v posudkovém spise zalobce vedeném OSSZ ve Frydku-Mistku. Jako rozhoduijici
zdravotni postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé Zalobce stav po implantaci
endoprotézy obou kycelnich kloubl pro postnekrotickou artrézu odpovidajici pfiloze
k vyhlasce €. 359/2009 Sb. kapitole XV, oddilu B, polozce 8, pism. b), podle které
hodnotila pokles pracovni schopnosti 35%. U zalobce se jedna o
stfedné téZzkou poruchu s pfihlédnutim k postizeni a funkci obou kyCelnich kloubd,
pro které je omezen pro fyzickou zatéz, delSi chizi a stani. Nejedna se o stav
odpovidajici pism. c) téZe polozky, nebot nejde té€Zkou poruchu funkce a neni
pfitomna pooperaéni porucha motorickych funkci na obou dolnich koncetinach.
Posudkova komise dodala, Ze zdravotni stav Zalobce od doby uznani invalidity
tretiho stupné v bfeznu 2012 se zlepsSil, nebot’ byla provedena uspésna operace
pravého kyc¢elniho kloubu, stav je zhojen, oba kycelni klouby jsou dobfe funkéni a
usazeni nahrady kloubl oboustranné je korektni. Datum zaniku stanovila PK MPSV
CR shodné s predchozimi posudky Iékafe OSSZ i CSSZ dne 3.5.2013.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 15.8.2013 jiz nebyl invalidni ve
tfetim stupni, ale byl invalidni v prvnim stupni. Podle ust. § 39 odst. 1 zékona ¢.
155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak nejvice o0 49%, jedna se o
invaliditu . stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%, avSak nejvice o 69%, jedna se
o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu lll.
stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobce &inil 35% a tento zavér jednoznaéné
vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ uplnosti, spravnosti a
presvédCivosti nema krajsky soud ddavodu pochybovat. Posudkova komise
posuzovala zdravotni stav Zalobce ve sloZzeni z posudkového |ékafe a dalSiho
odborného |ékafe — ortopeda, tedy lékafe z oboru nemoci, jez je dominantni
v dlouhodob& nepfiznivém zdravotnim stavu Zalobce. PK MPSV CR Fadné
zhodnotila nepochybné& Uplnou zdravotni dokumentaci Zalobce. Zalobce ostatné
v tomto sméru ni¢eho nenamital ani co do obsahu posudku PK MPSV CR, k jednani
krajského soudu se nedostavil, svou neucast neomluvil ani nepozadal o jeho
odroc€eni (pfedvolani k jednani krajského soudu si zalobce v odbérni Ih(ité na posté
nevyzvedl).

Jelikoz Zalobce k datu 15.8.2013 neplnil zdkonné podminky invalidity tfetiho
stupné podle ust. § 39 odst. 2, pism. c) zak. €. 155/1995 Sb. ve znéni zakona ¢.
306/2008 Sb., ale plnil podminky invalidity prvniho stupné podle ust. § 39 odst. 2,
pism. a) citovaného zakona, Zalovana tedy nepochybila, kdyz napadenym
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rozhodnutim zamitla namitky Zalobce a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeceni ze dne 22.5.2013, kterym Zalobci snizila invalidni dichod tak, ze mu
od 14.7.2013 nalezi invalidni ddchod pro invaliditu prvniho stupné namisto
invalidniho dlichodu pro invaliditu tfetiho stupné.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.
Zalobu zamitl, nebot neni divodna.

Zadnému z udastnik(l nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
Zalobce v fizeni uspésny nebyl a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P ouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydnl ode dne dorudeni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 23. ledna 2014

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



