59A 2/2014-15

Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem, pobotka v Liberci, rozhodl v senaté slozeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudci Mgr. Karoliny Tylové, LL.M. a JUDr. Pavla
Vacka v pravni véci zalobce: A.K., bytem , zastoupené¢ho Mgr. Jifim Douskem,
advokatem AK SPOLAK s.r.0., se sidlem Chrastavska 273/30, Liberec II — Nové Mé&sto, proti
zalovanému: autorizovany inspektor Ing. arch. J.P., se sidlem -,, o zalobé na zruSeni
certifikatt zalovaného ze dne 28. 12. 2012 na stavbu ,,Samoobsluznd mycka vozidel véetné
napojeni na technickou infrastrukturu, -,“

takto:

I. Zaloba se odmita.
I1. Zadny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

III.  Zalobci se ve Ihité 15 dnii od pravni moci tohoto usneseni vraci zaplaceny
soudni poplatek ve vySi 3 000 K¢, krukim jeho pravniho zastupce
Mgr. Jifiho Douska, advokiata AK SPOLAK s.r.o., se sidlem Chrastavska
273/30, Liberec II — Nové Mésto.

Odiavodnéni:

Zalobce se Zalobou podle &asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zékona ¢&. 150/2002 Sb.,
soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jsich predpisi (dale jen ,,s. T. s.) domahal z pozice osoby,
kterd by byla Gcastnikem stavebniho fizeni, aby soud zrusil shora uvedeny certifikat vydany
zalovanym autorizovanym inspektorem podle ustanoveni § 117 zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozd&;Sich predpisi (dale
jen ,stavebni zdkon) na stavbu ,,Samoobsluzna mycky vozidel v¢etné napojeni na technickou
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infrastrukturu, -, .

Dle usneseni zvlastniho senatu ziizeného podle zakona ¢. 131/2002 Sb., o rozhodovani
nékterych kompetencnich sporti, ze dne 6. 9. 2012, ¢. j. Konf 25/2012 — 9 (dostupny
na www.nssoud.cz) neni autorizovany inspektor jmenovany podle § 143 a nésl. stavebniho
zakona spravnim organem ve smyslu § 1 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu,
ve znéni pozd¢€jSich predpisu (dale jen ,,spravni fad*) a § 4 odst. 1 pism. a) s. f. s. Jim vydany
certifikdt (§ 117 odst. 2 stavebniho zdkona) neni rozhodnutim spravniho organu
(§ 67 spravniho tadu, § 65 s. f. s.) prezkoumatelnym ke spravni zalobé soudem, ale plnénim
ze soukromopravni smlouvy uzaviené se stavebnikem.
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Zvlastni senat se obiter dictum zabyval rovnéZ moznosti obrany proti certifikatu.
Vyslovil, ze opomenuti sousedé coby osoby, které by byly ucastniky, kdyby se vedlo stavebni
fizeni, a které by mohly byt dotéeny vznikem prava stavby na zakladé oznameni
doprovazeného certifikatem, mohou vyuzit postup podle § 142 spravniho fadu.
Toto ustanoveni upravuje zvlastni fizeni o ureni pravniho vztahu. Dle zvlaStniho senatu
je samostatné tizeni podle § 142 spravniho tadu nejvhodnéjSim moznym prostiedkem pro
napravu vad zplisobenych nezdkonn¢ vydanym a posléze oznamenym certifikatem.

Dle § 70 pism. a) s. 1. s. jsou ze soudniho pfezkumu vylouceny tkony spravniho organu,
které nejsou rozhodnutimi. Zaloba proti ukonu, ktery je ze soudniho pfezkoumani vylouden,
je neptipustna [§ 68 pism. e) s. T. s.]. Vzhledem k tomu, Ze certifik4t vydany autorizovanym
inspektorem dle § 117 odst. 2 stavebniho zakona nelze povazovat za rozhodnuti spravniho
organu, byla zaloba odmitnuta dle § 46 odst. 1 pism. d) s. . s.

O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 3 s. f. s. tak, Ze zadny
z Gcastnikli nema na jejich nahradu préavo.

Soucasné bylo vysloveno, ze se zalobci vraci soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢,
ktery uhradil za podani zaloby, nebot’ nedoslo k jejimu vécnému projednéani (§ 10 odst. 3
zak. €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni). Poplatek bude Zalobci vracen
z UGty Krajského soudu v Usti nad Labem ve 1hiité 15 dnd od pravni moci tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhlit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u NejvysSiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podéani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznaCenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptfipadne-li posledni
den lhlty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ilhiity nejblize nésledujici
pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z diivodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé&
obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéiuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stézovatel napadd, a 0daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonl vyzadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol
pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Liberci dne 12. inora 2014

Mgr. Lucie Trejbalova
predsedkyné senatu



