42A 11/2011-52

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem
v pravni véci Zalobce: P. B., bytem ,X*“ zastoupeného Mgr. Bc. Michalem Kisem,
advokatem, se sidlem Kostnicka 2916/16, 430 03 Chomutov, proti Zalovanému: Krajskému
uFadu Usteckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodaistvi, se sidlem Velka
Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem, v Fizeni o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného
ze dne 29.11.2011, ¢.j. 5036/DS/2011, JID: 218322/2011/KUUK/Ne,

takto:

I.  Vfizeni, které bylo preruseno usnesenim podepsaného soudu ze dne 9.2.2012,
¢.J.42A 11/2011-35, se pokracuje.

II. Zaloba se odmita.
II. Zadny z téastnikii m e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

IV. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &astce 3.000,- K¢&. Castka
3.000,- K¢ bude Zalobci vracena z U¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do
tficeti dnll od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

Zalobce se véasné podanou Zalobou domahal zrugeni rozhodnuti Zalovaného ze dne
29.11.2011, ¢.j. 5036/DS/2011, JID: 218322/2011/KUUK/Ne, jimz bylo zamitnuto jeho
odvolani proti rozhodnuti Magistratu mésta Mostu, odboru spravnich cinnosti, odd¢leni
prestupki ze dne 12.9.2011, &j. MmM/121018/2011/0SC-P¥/MK, kterym byl shledan
vinnym z piestupku dle ustanoveni § 22 odst. 1 pism. d) zdkona ¢. 200/1990 Sb.,
o prestupcich, ve znéni pozdgjSich predpisii (déale jen ,,pfestupkovy zakon®), kterého se
dopustil tim, ze dne 19.1.2011 v 01:10 hod., kdyz v obci Patokryje tidil osobni motorové
vozidlo tovarni znacky Volkswagen Transporter, SPZ 3U5 4922, tak se pfi silni¢ni kontrole,
jenz byla provedena piisluiniky Policie CR, odmitl pies vyzvu dle zvlastniho pravniho
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ptedpisu podrobit vySetieni, zda pfi fizeni pfedmétného osobniho motorového vozidla nebyl
ovlivnén alkoholem nebo jinou navykovou latkou.

Po podani zaloby bylo zalovanym nasledné vydéno rozhodnuti ze dne 18.7.2012,
¢.j. 5036/DS/2011, JID: 98401/2012/KUUK/Ne, jimz byla dle wustanoveni § 100
odst. 1 pism. a) zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisi, povolena
obnova fizeni, nebot’ vySly najevo dfive neznamé skute¢nosti nebo dikazy, které existovaly
v dobé plivodniho fizeni, a které ucastnik, jemuz jsou ku prospéchu, nemohl v piivodnim
fizeni uplatnit.

Piipisem Magistratu mésta Most, odboru spravnich cinnosti, ze dne 6.12.2013,
&.j. MmM/157846/2013/0SC-P¥/MK, bylo zdej$imu soudu oznameno, Ze timto spravnim
organem bylo vydano rozhodnuti ze dne 21.10.2013, &.j. MmM/136741/2013/0SC-P¥/MK,
jenz nabylo pravni moci dne 29.10.2013, jimZz bylo obnovené spravni fizeni vedené
s zalovanym pro podezieni ze spachani ptestupku dle ustanoveni § 22 odst. 1 pism. d)
prestupkového zdkona v souladu s ustanovenim § 76 odst. 1 pism. f) prestupkového zékona
zastaveno, nebot’ odpovédnost za zminény prestupek zanikla, jelikoz spravni fizeni ukoncené
pravomocnym rozhodnutim bylo na zadost Zalobce obnoveno az vice nez jednom roce od
spachani zminéného piestupku. Tato skute¢nost znamend, Ze v probihajicim fizeni o Zalobé
proti rozhodnuti Zalovaného neni pred zdejSim soudem splnéna zékladni podminka fizeni,
nebot’ odpadl predmét tizeni. Tento nedostatek je neodstranitelny. Proto soud predmétnou
zalobu odmitl dle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozd¢jsich predpist (dale jen ,,s.1.s).

Soucasné s odmitnutim rozhodl soud ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 3 s.i.s. o tom, ze
zadny z Gcastnikli nemd pravo na ndhradu nékladu fizeni. Jelikoz fizeni skoncilo pied prvnim
jednanim, soud podle ustanoveni § 10 odst. 3 véty tieti zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni pozdé€jSich ptedpist, rozhodl také o vraceni zaplacené¢ho soudniho
poplatku v ¢astce 3.000,- K¢ Zalobci, k ¢emuz dojde prostiednictvim uctu krajského soudu
v obvyklé lhuté.

Pouceni: Protitomuto vyrokuadl) n e ni opravny prosttedek piipustny.

Proti vyroku ad II), ad) II1, ad) IV) 1z e podat kasa€ni stiznost ve lhité dvou
tydni ode dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou (vice)
vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6,
Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery ur€il pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. ZmeSkani lhity
k podani kasa¢ni stiZznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost Ize podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.
a krom¢ obecnych ndlezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€Zovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlaStnich
zékontli vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 18. prosince 2013

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



