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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci Zalobce: A. M ., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni, se
sidlem KFrizova 25, 225 08 Praha 5, v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti zalované o
namitkach, ze dne 17.1.2013, €. j. X, oinvalidni diuchod, takto :

I Zalobase zamita.

Il. Zadny z Géastnik(i nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalovana rozhodnutim ze dne 4.12.2012, &. j. X, podle ustanoveni § 56 odst.
1 pism. d) a § 41 odst. 3 zakona €. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen zdp) a ¢lanku Il bodu 3 zakona &. 220/2011 Sb., kterym
se méni zakon &. 155/1995 Sb., zvysila zalobci od 22.5.2012 invalidni dichod pro
invaliditu prvniho stupné na invalidni dichod pro invaliditu tretiho stupné
s odlvodnénim, Zze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Trutnov
ze dne 22.5. 2012 (dale jen ,0SSZ) je zalobce invalidni podle § 39 odst. 2 pism. c)
zdp pro invaliditu tfetiho stupné, nebot 2z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla o 70%. Invalidni dichod pro
invaliditu tfetiho stupné tak Cini 5740 K& mésicné (jako soucet zakladni vyméry 2270
K& a procentni vyméry 3470 K&).

V namitkach proti tomuto rozhodnuti zalobce Zzadal o novy vypocet invalidniho
dichodu. Uvedl, Ze se snazil pracovat, a pfesto ma maly dichod. Vypocty dichod
povazuje za nespravedlivé, nebot ti co pracuji, jsou na tom hfe, nez ti, co nic
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nedélaji. Vyse jeho duchodu je nizsi, nez dichody jeho znamych. Poukazal na svoiji
nepfiznivou socialni situaci s tim, Ze invalidni dichod mu nestaci ke kryti vydaju na
najem, Skolné pro syna a jizdné na Iékafské prohlidky. Nema narok na doplatek ze
socialky, nebot” je na Zivotnim minimu. Podle vySe uvedeného posudku je schopen
vydélecné Cinnosti jen za zcela mimoradnych podminek, ale kvuli bolesti zad a nohou
se mu nedafi nalézt vhodnou praci.

Rozhodnutim ze dne 17.1.2013, €. j. 710 713 2417/315-EKO Zalovana zamitla
namitky Zalobce a potvrdila rozhodnuti zalované ze dne 4.12.2012, ¢. ). 710713
2417.

V oduvodnéni rozhodnuti o namitkach Zalovana uvedla, Ze pFezkoumala
napadené rozhodnuti v celém rozsahu a v rozsahu uplatnénych namitek. Uvedla,
Zalobce je od 4.4. 2006 pozivatelem Castecného invalidniho dichodu. Jeho Zadosti o
plny invalidni dichod v roce 2006 a 2009 byly zamitnuty. Dne 22.5.2012 v ramci
prvni kontrolni lékafské prohlidky konané po roce 2011 bylo posudkem OSSZ
Trutnov ze dne 22.5. 2012 konstatovano, Ze zalobce je od tohoto data invalidni pro
invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp (pokles pracovni schopnosti o
70%) s tim, Ze rozhodujici pfi¢inou jeho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XllI(postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a
spondylopatie), polozce 1d (bolestivy syndrom patefe v€etné stavll po operaci patefe
nebo po urazech patefe, degenerativnhi zmény patefe, vyhfezy meziobratlovych
plotének s tézkym s funkénim postizenim) pfilohy k vyhlaSce Ministerstva prace a
socialnich véci €. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjSich
predpist. Na zakladé tohoto posudku byla Zalobci prvoinstanénim rozhodnutim
zvySena procentni vymeéra invalidniho dichodu v souladu s ust. § 41 odst. 3 zdp a
¢lanku Il bodu 3 zakona ¢. 220/2011 Sb., kterym se méni zakon €. 155/1995 Sb. na
3470 K& mésicné, takze spolu se zakladni vymérou ¢ini invalidni dlichod Zalobce od
22.5.2012 &astku 5740 K& mésicné.

Zalovana dale ocitovala relevantni pravni Upravu, podle které bylo vydano
prvoinstanéni rozhodnuti. Zrekapitulovala, Ze podle § 4 odst. 2 zdp se vyse duchodu
sklada ze zakladni vyméry stanové pevnou Castkou ve vysi 2270 KC a procentni
vyméry. VySe procentni vymeéry invalidniho dichodu €ini za kazdy cely rok doby
pojisténi podle § 41 odst. 2 zdp: a) 0,5 % vypoctového zakladu mésicné, jedna-li se o
invalidni dudchod pro invaliditu prvniho stupné, b) 0,75 % vypoctového zakladu
mésicné, jedna-li se o invalidni duchod pro invaliditu druhého stupné, c) 1,5 %
vypoctového zakladu mési¢né, jedna-li se o invalidni dichod pro invaliditu tfetiho
stupné. Ustanoveni § 41 odst. 3 zdp soucCasné stanovi, ze dojde-li v pribéhu
pobirani invalidniho dichodu ke zméné stupné invalidity, upravi se vySe tak, aby
odpovidala procentnim sazbam vySe uvedenym, aniz by se zkoumalo, zda jsou
splnény dalSi podminky. Nova vySe procentni vymeéry duchodu zalobce byla
stanovena v souladu s ust. § 41 odst. 3 zdp jako soucin procentni vyméry invalidniho
dlchodu, ktery nalezel ke dni pfedchazejicimu dni, od néhoz doslo ke zméné stupné
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invalidity (ke dni zmény Cinila procentni vySe 1735 K¢&) a koeficientu, ktery se vypocte
jako podil procentni sazby vypoc¢tového zakladu za kazdy cely rok doby pojisténi,
ktera odpovida novému stupni invalidity (pro invaliditu tfetiho stupné se stanovi
1,5%) a procentni sazby vypoctového zakladu za kazdy cely rok doby pojisténi, ktera
odpovida dosavadnimu stupni invalidity (pro invaliditu prvniho stupné se stanovi
0,5%). V pfipadé Zalobce se tak jedna o podil 1,5+0,5, tj. 3. Vzhledem k tomu, ze
Zalobce je pozivatelem invalidniho ddchodu pfiznaného vroce 2006 a k prvni
kontrolni lékafské prohlidce dos$lo po roce 2011, musela Zalovana CSSZ aplikovat
ustanoveni Clanku Il bodu 3 zakona &. 220/2011 Sb., kterym se méni zakon C.
155/1995 Sb., v némz se stanovi, ze vznikl-li narok na ¢astec¢ny invalidni diichod
pred 1. lednem 2010 a pii kontrolni Iékarské prohlidce konané po roce 2011 je
zjisténa invalidita druhého stupné, nalezi invalidni ddchod v dosavadni vysi, a je-li
zjisténa invalidita tretiho stupné, pouzije se pfi stanoveni nové vyse procentni
vyméry invalidniho diichodu nejvyse koeficientu 2.

V daném pfipadé se Zalobce stal pozivatelem ¢astec¢ného invalidniho duchodu
v roce 2006 (od 1.1.2010 se jednalo o invalidni dlichod pro invaliditu prvniho stupné).
Kontrolni |ékafska prohlidka, pfi niz byla zjisténa zména stupné invalidity z prvniho
stupné na tfeti stupen, se uskutecnila dne 22.5.2012, tj. po roce 2011. Na zalobce
tak plné dopada vySe citované ustanoveni ¢lanku Il bodu 3 zakona €. 220/2011 Sb. o
pouziti koeficientu 2, pfi¢emz zakladem pro Upravu procentni vySe duchodu byla
procentni vyméra invalidniho ddchodu pfed provedenou zménou, ktera v pfipadé
zalobce ¢inila 1735 K& mésicéné (2 x 1735 KE&). Z téchto davodl proto Zalovana
nemuze zohlednit problémy Zalobce vyplyvajici z jeho socialni situace. Dale zalovana
uvedla, Ze pravni uprava rovnéz neumoznuje pfi zméné stupné invalidity a nasledné
vySe procentni vySe invalidniho ddchodu, na ktery trva narok, zkoumat znovu
podminky naroku a zohledrfiovat nové vydéle¢nou c&innost pojisténce po vzniku
naroku na tento dichod. Poznamenala, Ze vydéleéna cinnost vykonavana pfi
poskytovani invalidniho ddchodu, bude mit pfipadné vliv na pozdéjSi duchodové
naroky Zalobce. Konstatovala, Zze zdp je zalozen pfevazné na pojistovacim principu,
kdy vySe davek je vyhradné zavisla na vysi pfijmi a délce doby pojisténi. Zalobci
byly zhodnoceny vSechny doby pojisténi dle dokladd zaloZzenych v evidenci CSSZ.
VySe jeho duchodu tak odpovida dobé pojisténi a pomérné nizkym pFijmim
dosazenym z vydéle¢né cinnosti pfed pfiznanim &astecného invalidniho ddchodu.
K namitkam Zzalobce dale uvedla, Zze predpisy o duchodovém pojisténi neumoznuiji
upravovat vySi dichodu jen z duvodu nepfiznivé socialni situace, kterou muze
Zalobce feSit pomoci davek poskytovanych ze systému pomoci v hmotné nouzi, jako
je prispévek na Zivobyti, doplatek na bydleni a mimofadna okamzita pomoc. Namitky
Zalobce ke zpUsobu vypoctu a srovnani vySe jeho duchodu s dichody jinych lidi maji
charakter pfipominek k pravni upravé a CSSZ sodvolanim na § 5 zakona &.
582/1991 Sb., nema kompetenci Kk jejich pfezkumu ve vztahu k napadenému
rozhodnuti. Zalovana tak neshledala zadné pochybeni pfi stanoveni vy$e invalidniho
ddchodu Zalobce, proto namitky zalobce zamitla.
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VCasnou Zzalobou se Zzalobce domaha prezkoumani vySe uvedeného
rozhodnuti Zzalované a stejné jako v namitkach nesouhlasi s vypoctem invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné. Uvedl, Ze nema narok na davky jako je
prispévek na zivobyti nebo na bydleni. Kazdy mésic vypliuje formulare a vzdy je mu
vSe zamitnuto. Vydcislil své nezbytné mésiéni vydaje, k Eemuz mu invalidni dichod
nepostacuje. Poukazal na jiné osoby, jejichz invalidni dichody jsou vySSi nez jeho.
Z prace v chranéné dilné ho propustili a jinou praci nemuze sehnat. Domniva se, ze
Zalovana mu méla vypocitat invalidni ddchod z vydélku ziskanych do ukon&eni jeho
pracovni Cinnosti.

V pisemném vyjadfeni k Zalobé Zalovana zopakovala rozhodné skutecnosti
vyplyvajici ze spravniho spisu a odkazala na oduvodnéni napadeného rozhodnuti,
vnémz byl Zalobci podrobné vysvétlen postup pfi stanoveni vySe invalidniho
dichodu pro invaliditu tfetiho stupné. Setrvala na spravnosti svého rozhodnuti, kdy
postupovala v souladu s platnymi pravnimi pfedpisy a navrhla, aby soud Zalobu jako
neddvodnou zamitl.

Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona C.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) v mezich zalobnich bodd,
pficemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. f. s.). Soud v souladu s ust. § 49 odst. 3 s. f. s.
jednal v nepfitomnosti Zalobce, ktery byl k jednani fadné a vC€as predvolan a bez
omluvy se k jednani soudu nedostauvil.

V pfezkumném Fizeni soud provedl dikaz podstatnym obsahem davkového
spisu, ktery ohledné Zalobce vede Zzalovana. Zného ovéfil, ze zalobci byl
rozhodnutim Zalované ze dne 7.10.2006 pfiznan od 4.4.2006 casteCny invalidni
dichod (mira poklesu pracovni schopnosti soustavné vydélecné cinnosti podle
dlchod zalobce se po novele zdp od 1.1.2010 povazoval za invalidni duchod pro
invaliditu prvniho stupné. Posudkem OSSZ Trutnov ze dne 22.5. 2012 byl Zalobce
uznan invalidnim pro invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp (pokles
pracovni schopnosti o 70%). Po poslednich upravach, pfed zménou stupné invalidity,
Cinila procentni vyméra invalidniho dichodu Zalobce pro invaliditu prvniho stupné
gastku 1735 K& mésiéné. Zadnou z téchto skutednosti Zalobce nesporoval.

Povéfena pracovnice zalované v zavérecném navrhu uvedla, Ze Zalovana
provedla vypocet invalidniho dichodu Zzalobce v souladu se zakonem, a proto
navrhuje, aby soud Zalobu jako nedivodnou zamitl. Naklady Fizeni nezadala.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dlikazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. F. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze
Zaloba neni duvodna.
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Soud po provedeném prezkumu konstatuje, ze na pfipad Zalobce piné dopada
aplikace ustanoveni § 56 ost. 1 pism. d) a ustanoveni § 41 odst. 2,3 zdp ve spojeni
s ¢lankem |l bodu 3 zakona €. 220/2011 Sb., kterym se méni zakon €. 155/1995 Sb.

Podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. d) zdp zjisti-li se, Zze se zménily
skute€nosti rozhodné pro vysi dlichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se
obdobné podle ustanoveni pismene b) nebo c).

Podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. b) zdp zjisti-li se, Zze dlchod byl pfiznan
nebo je vyplacen v nizSi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepfen,
anebo byl pfiznan od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo
pfizna, a to ode dne, od néhoz duchod nebo jeho zvySeni nalezi. Duchod nebo jeho
zvySeni se pfitom doplati nejvySe pét let nazpét ode dne zjisténi nebo uplatnéni
naroku na ddchod nebo jeho zvySeni. Podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. c) zdp
Zjisti-li se, ze dlichod byl pfiznan nebo je vyplacen ve vysSi Eastce, nez v jaké nalezi,
nebo byl pfiznan nebo se vyplaci nepravem, dichod se snizi nebo odejme nebo jeho
vyplata se zastavi, a to ode dne nasledujiciho po dni, jimz uplynulo obdobi, za které
jiz byl vyplacen.

Ustanoveni § 41 odst. 2,3 zdp a clanku Il bodu 3 zakona €. 220/2011 Sb.
jsou citovana vyse.

Zalovana v zalobou napadeném rozhodnuti podrobné& popsala zakonny postup
pfi vypoctu invalidniho dichodu Zalobce pro invaliditu tfetiho stupné poté, kdy doslo
ke zméné stupné invalidity z prvniho stupné na tfeti stupefi. Zalobce naplnil véechny
skutecnosti pro nutnost aplikace ¢lanku Il bodu 3 zakona ¢. 220/2011 Sb., nebot i
soud ma za prokazané, ze zalobci vznikl narok na ¢aste¢ny invalidni dichod pred 1.
lednem 2010 (v roce 2006) a pfi kontrolni Iékarské prohlidce konané po roce 2011
(dne 22.5.2012) byla zjisténa invalidita tfetiho stupné. V takovém pfipadé se pfi
stanoveni nové vySe procentni vyméry invalidniho ddchodu pouzZije nejvyse
koeficientu 2. Z davkového spisu soud rovnéz zjistil, Ze procentni vyméra invalidniho
dlchodu zalobce pro invaliditu prvniho stupné pfed provedenou zménou na invaliditu
tretiho stupné cCinila 1735 K& mésicné. Nova vysSe procentni vyméry invalidniho
dlchodu pro invaliditu tfetiho stupné tak ¢ini soucin ¢astky 1735 K& a koeficientu 2,
coz je 3470 K& mésicné. Spolu se zakladni vymérou duchodu, ktera je stanovena
pevnou Castkou a pro rok 2012 &ini 2270 K&, predstavuje invalidni duchod Zalobce
pro invaliditu tfetiho stupné od 22.5.2012 ¢astku 5740 K& mésicné.

Po provedeném pfezkumném fizeni soud konstatuje, Ze Zalobou napadené
rozhodnuti bylo vydano v souladu se zakonem, nebot Zzalovana pfi vypoctu
invalidniho dichodu zalobce postupovala v souladu s vySe citovanymi ustanovenimi
zakonu, ktera na pfipad Zalobce pIné dopadaji. Jak jiz zalovana uvedla i v zalobou
napadeném rozhodnuti, platnd pravni Uprava neumoziuje Zalované ani soudu
zohlednit pfi vypoctu invalidniho duchodu socialni a tizivou ekonomickou situaci
zalobce. Rovnéz nebylo mozné vyhovét navrhu zalobce, aby mu byl invalidni diichod
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nové vypocitan z vydélka az do ukon&eni pracovni €innosti. V navaznosti na zmény
v oblasti invalidnich duchodu od roku 2010 na z&kladé zakona &. 306/2008 Sb.,
kterym se méni zdp a nékteré dalSi zakony, se jiz nerozliSuje mezi CasteCnym
invalidnim dichodem a plnym invalidnim didchodem, jedna se o jedinou davku, a
proto se po 1.1.2010 pfi zméné stupné invalidity nezjistuje podminka potfebné doby
pojisténi (a dosazenych vydélku), jako tomu bylo do 31.12.2009, kdy se jednalo o
dvé razné davky a splnéni doby pojisténi se posuzovalo znovu k datu nové zjisténé
piné Ci Castecné invalidity. Po 1.1.2010 se pfi zméné stupné invalidity méni toliko
vySe procentni vyméry invalidniho dichodu podle zakonem stanoveného vypoctu (viz
podrobné vyse).

S ohledem ke shora uvedenému soudu nezbylo, nez v souladu s ustanovenim
§ 78 odst. 7 s. f. s. zalobu jako nedlvodnou zamitnout.

Vyrok o nahradé nakladud fizeni soud oduvodriuje ustanovenim § 60 odst. 1 s.
f. s., kdyz Zalobce nebyl v fizeni uspé&Sny a spravnimu organu, ktery mél ve véci
uspéch, toto pravo nenalezi dle odst. 2 citovaného zakonného ustanoveni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve Ihuté dvou tydnu ode
dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasacéni stiznosti kon&i uplynutim dne, ktery se svym
oznaCenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.F. s. a
kromé obecnych naleZitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti
némuz smérfuje, v jakém rozsahu a z jakych diavodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 17. Unora 2014

JUDr. Ivona Subrtova, v.r.
samosoudkyné



