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Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v pravni véci zalobce M. S., t.g.
Vé&znice PFibram, proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se
sidlem Praha 5, Kfizova 25, k zalobé o pfezkoumani rozhodnuti zalované ze
dne 12.12.2012, o invalidni duchod,

takto:
I.Navrh se odmita.

ll. Zadny z ugastnikd n e m & pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalovana Ceska sprava socialniho zabezpe&eni svym rozhodnutim ze
25.10.2012 ¢&islo X zamitla zadost Zalobce o invalidni dichod pro nesplnéni
podminek ustanoveni § 38 z.¢. 155/1995 Sb. s odlvodnénim, Ze nesplinil
podminku ziskani potfebné doby pojisténi. Proti tomuto rozhodnuti podal
Zalobce namitky ze dne 4.11.2012.

Rozhodnutim ze dne 12.12.2012 ¢j. X Zalovana namitky zamitla a
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeCeni ze dne 25.10.2012 ¢.j. X
potvrdila.

Z fotokopie doru¢enky napadeného rozhodnuti ze dne 12.12.2012 soud
zjistil, ze toto rozhodnuti Zalobce prevzal 7.12.2012.

Podle § 72 odst.1 s.f.s. Zalobu Ize podat do dvou mésicu poté, kdy
rozhodnuti bylo Zalobci oznameno doruenim pisemného vyhotoveni nebo
jinym zakonem stanovenym zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon Ihutu jinou.

Podle ustanoveni § 46 odst.1 pism. b) s.F.s. nestanovi-li tento zakon
jinak, soud usnesenim odmitne navrh, jestlize navrh byl podan prfed¢asné
nebo opozdéneé.
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V daném pfipadé Zalobce pfevzal napadené rozhodnuti Zalované ze
dne 12.12.2012, kterym byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti ze dne
25.10.2012 a toto rozhodnuti potvrzeno dne 7.12.2012. Dvoumeési¢ni lhata k
podani zaloby mu zacCala bézet dne 8.12.2012 a marné uplynula dne 7.2.2013.
Zalobce v$ak Zalobu sepsal az 4.3.2013, tedy po marném uplynuti Ihiity
k podani zaloby.

Ustanoveni § 72 odst.1 s.f.s., které k podani zaloby proti rozhodnuti
spravniho organu poskytuje pomérné dlouhou lhitu dvou mésicl, dava i prava
neznalym osobam dostatek €asu k tomu, aby k ochrané svych subjektivnich
prav ucinily patfiéné kroky k podani spravni zaloby.

Jestlize Zalobce Zalobu sepsal a podal opozdéné, tj. po uplynuti Ihaty
k podani zaloby, krajsky soud byl povinen dle § 46 odst.1 pism. b) s.f.s. navrh
odmitnout.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto dle ust. § 60 odst. 3, véta prva
s.F.s.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnd ode
dne jeho doruCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O
kasacni stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhdata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek Ihaty (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den |lhity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z dlvodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. F.
s. akromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duavodu jej
stéZovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Ostravé dne 16. ledna 2013

JUDr. Bohuslava DrahoSova
samosoudkyné



