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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobkyné T. L., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem
Praha 5, Kfizova 25, k zZalobé proti spravnimu rozhodnuti zalované ze dne 1.2.2013,

o invalidni dichod,

takto:

l. Zaloba se zamita.
Il. Zadnému z Ugastniki se nepfiznava nahrada nakladl fizeni.

Odivodnéni:

[1]  Zalobkyni byla sniZzena vy$e invalidniho ddchodu pro invaliditu tfetiho stupné na
invalidni ddchod pro invaliditu druhého stupné.

[2] Zalobkyné& podala u zdej$iho soudu dne 10.4.2013 podani, které soud vyhodnotil
jako Zzalobu, pficemz soud na tomto misté konstatuje, Ze vaC&i Zalobkyni byl
nadstandardné shovivavy, jestlize jeji podani vyhodnotil jako Zzalobu bez dalSiho.
Zalobkyné& uvedla, Ze proti rozhodnuti se odvolava a nesouhlasi s tim, jak je zachazeno
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s obyCejnymi lidmi.

[3] Zalovana v pisemném vyjadieni k Zalobé uvedla, Ze vzhledem k tomu, Ze v dané
véci se jedna o fizeni naroku na duchodovou davku podminénou zdravotnim stavem,
navrhla k dikazu vyhotoveni nového posudku u pFislusné posudkové komise MPSV CR.
U jednani soudu dne 29.1.2014 navrhla Zalobu zamitnout.

[4] Napadenym rozhodnutim Zalovana namitky zamitla a své rozhodnuti ¢j. X ze dne
19.11.2012 potvrdila. Rozhodnuti oduvodnila novym posudkem o invalidité ze dne
17.1.2013, dle kterého ucastnik Fizeni je invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995
Sb. Nejde jiz o invaliditu tfetiho stupné dle § 39 odst. 2 pism. c), ale jde o invaliditu
druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dlichodovém pojisténi. Rozhoduijici
pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV, polozce 14
(obezita), pism. c/ (obezita Ill. stupné) pfilohy k vyhlasce €. 359/2009Sb., pro které se
stanovuje procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 40-60 %, u uCastnice
fizeni je mira stanovena i s ohledem na funkcni postizeni, ve stfedu daného procentniho
rozpéti, tj. ve vysi 50 %.

[5] Rozhodnutim ze dne 19.11.2012 byla Zalobkyni podle ustanoveni § 56 odst. 1
pism. d) a ustanoveni § 41 odst. 3 zak. ¢. 155/1995 Sb. od 14.1.2013 snizena vySe
invalidniho duchodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné na Castku 6597,- K& s odlvodnénim, Ze podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Karvina ze dne 5.11.2012 jiz ucCastnik Ffizeni neni podle
ustanoveni § 39 odst. 2 pism. c) zakona o dlichodovém pojisténi invalidni pro invaliditu
tfetiho stupné, podle tohoto posudku byl uznan od 5.11.2012 invalidnim pro invaliditu
druhého stupné, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni
schopnost poklesla 0 50%.

[6] Lékafem Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné dne 5.11.2012 byl
zdravotni stav Zalobkyné hodnocen jako dlouhodobé nepfiznivy, jehoz rozhodujici
priCinou je postizeni uvedené v kapitole 1V, polozce 14c, pfilohy k vyhlasce €. 359/2009
Sb. s poklesem pracovni schopnostio 50 %.

[7] V ramci namitkového fizeni byl zdravotni stav dne 17.1.2013 vyhodnocen jako
dlouhodobé nepfiznivy s poklesem pracovni schopnosti o 50 % dle kap. IV, poloZzky 14c
pfilohy kvyhl. €. 359/2009 Sb., srozhodujici pfiinou dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu extrémni obezitou s letitou opakovanou snahou o redukci hmotnosti

na odborném pracovisti s ¢asteCnym uspéchem.

[8] Posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR
s pracovi$tém v Ostravé ze dne 1.8.2013, ktery byly vypracovan k Zadosti zdejSiho
soudu, bylo prokazano, Ze u Zalobkyné k datu napadeného rozhodnuti se jednalo
o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, dany obezitou Ill. stupné, stavem po sleeve
gastrectomii v roce 2007, chronickym bolestivym syndromem bederni patefe se stfedné
téZkou dysfunkci a protrusi disku L4/5, skoli6zou patefe, arthrézou kolennich kloubu,
syndromem spankové apnoe, depresivhim syndromem, nevyzralou emocné nestabilni
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osobnosti, chronickou zilni nedostateCnosti dolnich koncetin, klidnymi zilnimi méstky
bércovymi a stehennimi, pretlakovou chorobou. Zalobkyné& pro dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav k datu rozhodnuti CSSZ ze dne 1.2.2013 byla schopna vykonavat
soustavné zaméstnani jen s podstatné mensSimi naroky na télesné schopnosti.
Rozhoduijici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla obezita, ostatni
zdravotni potize jsou dusledkem pretizeni patefe a kloubd dolnich koncetin pfi
mirnych degenerativhich zménach na patefi a vadné statodynamice bederni
patefe. Pro uvedené potize neni posuzovana prakticky od roku 2009 léCena.
Zr. 2011 jsou jen zpravy psychologa o nékolika psychotherapeutickych sezenich
pro lehké deprese, |éCba ukonCena pro nezajem pacientky a v r. 2012 vySetfena
neurologicky 17.9.2012 pro posudkové ucely, pficemz klinicky neurologicky
nalez az na tézkou obezitu odpovida somatickém stavu posuzované.
Nejsou popisovany ani anamnesticky typické kofenoveé projevy drazdéni, neni
popisovan zadny zanik, je uvadéna jen dysfunkce predklonu v bederni patefi pfi
bliZze nespecifikované skoliéze patefe. Pro bércové viedy v poslednich tfech
letech nebyla [éCena. Na kolennich a kyC€elnich kloubech dle dolozené
dokumentace jen pocinajici degenerativni zmény. Oproti nalezu z let 2005-2007
doslo k poklesu hmotnosti, byt v poslednich letech opét narlst, ktery ale zatim
nedosahuje puvodniho maxima hmotnosti z r. 2005, nemocna se od roku 2009
pfestala lécit, takZze nedoS$lo jiz k planované dalSi operaci, se kterou pocital
ziejmé lékaf OSSZ pfi KLP v r. 2010, kdyz posoudil dale invaliditu Ill. stupné,
toto posouzeni se presto jevi jako posudkovy omyl. Pro ostatni zdravotni
problémy rovnéz neni pravidelné |éCena. Bolesti kloubl a patefe maji zjevné
puvod v pretézovani v disledku té€zké nadvahy, nejde vSak o vyznamné funkéni
Ci organické postizeni patere a kolennich kloubu. Stav by jisté bylo mozno zlepSit
redukci hmotnosti, ke které neni posuzovana zjevné motivovana. Nejsou
pritomny tézké projevy kardiopulmonalni nedostatec¢nosti, neni pritomno tézke
omezeni pohyblivosti. Posudkové odpovida hodnoceni dle kap. IV, poloZzky 14c),
(40-60 %), s prihlédnutim ke vSem zjisténym zdravotnim porucham, obtizim
a charakteru dosavadni prace posudkova komise hodnoti ve stfednim pasmu
uvedeného procentniho rozpéti. Pracovné je omezena pro prace fyzicky narocné,
spojené s celodenni chlzi a stanim, vhodna jsou pracovni zafazeni s moznosti zmény
polohy, posazenim i pochizkami. Rozhoduijici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole IV, polozce 14 c) pfilohy
k vyhl. €. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
s pfihlédnutim ke vSem zdravotnim porucham, obtizim a charakteru dosavadni
prace 50%. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3, 4
citované vyhlasky neméni. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla Zzalobkyné
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008
Sb. Slo o invaliditu druhého stupn& podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona
€. 155/1995 Sb., neslo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) cit.
zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vSak vice nez 69 %. Datum
zmény stupné invalidity je 5.11.2012.
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[9] Uvedena skutkova zjisténi soud opira o listinné dlikazy, a to rozhodnuti zalované
ze dne 1.2.2013 o namitkach, rozhodnuti Zalované ze dne 19.11.2012 o sniZeni vySe
invalidniho duchodu, posudek Iékafe Okresni spravy socialniho zabezpedeni v Karviné
ze dne 5.11.2012 o invalidité, posudek o invalidité ze dne 17.1.2013 vypracovany
v fizeni o namitkach, rozhodnuti posudkové komise MPSV v Ostraveé ze dne 1.8.2013.

[10] Krajsky soud provedenym Fizenim a dokazovanim vzal za prokazane, Zze
Zalovana ve spravnim fizenim ve vysledku zhodnotila zdravotni stav Zalobkyné
jako dlouhodobé nepfiznivy s poklesem pracovni schopnosti o 50 %, pfiemz Iékafi
obou spravnich organt byl hodnocen dle kapitoly IV, polozky 14.c dle pfilohy vyhl.
¢. 359/20009.

[11] Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze Zaloba neni
divodna.

[12] Prfezkoumava-li krajsky soud k Zalobé spravni rozhodnuti zalované o naroku
na dichodovou davku podminénou zdravotnim stavem, coz v projednavané véci je
narok na invalidni duchod, je rozhodnuti soudu pfredevSim zavislé na odborném
lékafském posudku. V soudnim Fizeni ve vécech dlichodového pojisténi posuzuje
zdravotni stav Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi
(§4 odst. 2 zdkona ¢&. 582/91 Sb.). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobkyné, ale téz
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zaveéru
o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto duvodu byl vypracovan odborny
lékafsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé a tento diikaz povaZzuje soud
za stéZejni. Posudkova komise podala posudek vzdy v fadném slozeni, stanoveném
v ust. § 16b zdkona €. 582/1992 Sb., v platném znéni, s nalezitostmi uvedenymi v ust.
§ 7 vyhl. €. 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace Zalobkyn&, zejména
nalezl praktického Iékafe, dale interniho lékarstvi, neurologického a psychologického,
pficemz odbornym ¢lenem komise byl odborny lékar internista. Komise na zakladé
odbornych Iékafskych nalezll dospéla k zavéru, Ze pokles pracovni schopnosti
u zalobkyné je nizSi nez 70 %, tedy, Ze nedosahuje miry, ktera zaklada invaliditu tfetiho
stupné. Posudkova komise hodnotila pokles pracovni schopnosti shodné s posudkovymi
|ékafi zalované dle kap. IV, polozky 14c pfilohy k vyhlasce &. 359/2009 Sb. Soud
povazuje hodnoceni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné cCinnosti Zalobce
podle pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb. v kap. VII, polozce 6, pismena d) za presvédcive,
nebot tato polozka je urCena pro obezitu lll. stupné, BMI vice jak 40, vzdorujici Ié¢bé na
odborném pracovisti, s podstatnym poklesem kardiorespiracni vykonnosti a snizenim
hybnosti, podle rozsahu funkéniho postizeni a komise s odkazem na konkrétni Iékarské

Vv s

[13] Zalobkyn& byla uznana plné invalidni vr. 2005. Z posudku PK MPSV je
ZjistiteIné, Ze oproti letim 2005 az 2007 doslo k poklesu hmotnosti, byt v poslednich
letech opét narust, ktery ale nedosahuje pavodniho maxima hmotnosti z r. 2005; od roku
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2009 se prestala IéCit, takZe jiz nedoSlo k planované dalSi operaci, se kterou pocital
lékaf OSSZ pfi kontrolni |ékafské prohlidce v r. 2010. Posouzeni v r. 2010 v3sak jiz bylo
posudkovym omylem.

[14] Vzhledem k tomu, Ze k uznani invalidity tfetiho stupné je nutno prokazat pokles
pracovni schopnosti alespori o 70 %, a v takovém rozsahu prokazan nebyl, nelze
Zalobkyni k datu napadeného rozhodnuti povazovat za invalidni tfetim stupném, a proto
Zaloba nebyla dlivodna.

[15] Zadnému z Gdastnikil nepfiznal soud nahradu nakladd fizeni, nebot Zalobkyné
nebyla Uspésna a Zalovana nema pravo na nahradu nakladu ze zékona (§ 60 odst. 1, 2
s.F.s. a § 118d odst. 1 zakona €. 582/91 Sb. v plat. znéni ).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti I1ze podat kasacni stiznost ve |huté dvou tydnd ode dne jeho
dorucCeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil po¢atek lhity (den doru€eni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem Ihdty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihaty k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacéni stiznost Ize podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. F. s.
a kromé obecnych nalezZitosti podani musi obsahovat oznacCeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stéZovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 29. ledna 2014

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



