15A 130/2013-63
USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr.
Markéty Lehké, Ph.D. a soudctt Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D. v pravni
véci Zalobce: Be. V. V., bytem ,,X“, zastoupeného JUDr. FrantiSkem Grznarem, advokatem
se sidlem v HorSovském Tyné&, nam. Republiky ¢&. p. 108, PSC 346 01, proti Zalovanému:
Ok r e s ni m u s o ud u v Usti nad Labem,
se sidlem v Usti nad Labem, ul. Kramoly ¢&. p. 641/37, PSC 401 24, v fizeni o Zalobé na
ochranu proti neéinnosti Zalovaného,

takto:

L. Rizenise zastavuje.

IL. Zalobci se vr a ¢ i zaplaceny soudni poplatek v &astce 1.000,-K¢&. Castka 1.000,-K¢&
bude Zzalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnii od
pravni moci tohoto usneseni.

III.  Zalovanyje povinen zaplatit zalobci ndhradu nakladd fizeni ve vysi 21.570,-
K¢ do tficeti dnli ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce prostfednictvim svého pravniho zastupce se Zalobou na ochranu proti
necinnosti spravniho organu ve smyslu ust. § 72 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozd¢jSich predpisi (dale jen ,.s.T.s.”), kterou soud obdrzel datovou
zpravou dne 9. 10. 2013, a tedy v zdkonem stanovené 1hlté pro podani Zaloby, doméhal, aby
soud vynesl rozsudek, jimz by byla Zalovanému uloZena povinnost rozhodnout o Zalobcové
zadosti o poskytnuti informaci ze dne 12.8.2013 u Zalovaného evidované pod
sp. zn. Si 101/2013, a to ve 1htit¢ do 15 dnli od pravni moci rozsudku. Soucasn¢ Zalobce
pozadoval, aby soud Zalovanému uloZil povinnost uhradit mu naklady za pfedmétné soudni
fizeni.

Podanim ze dne 31.1.2014, které soud obdrzel téhoz dne, vSak zalobce
prostiednictvim svého pravniho zastupce vzal vyslovné tuto zalobu zpét s odiivodnénim, ze
po podani pfedmétné Zaloby byla zalobci dorucena pozadovana odpovéd’ Zalovaného na jeho
zadost o poskytnuti informaci ze dne 12.8.2013, a to v plném rozsahu pozadovanych
informaci. Zaroven Zzalobce opétovné vznesl pozadavek, aby soud ulozil zalovanému
povinnost uhradit mu naklady za ptredmétné soudni fizeni, které soucasné pisemné vycislil.
Na tomto misté soud podotykd, ze skutecnost, Zze po podani pfedmétné zaloby zalovany
poskytl zalobci pozadovanou odpoveéd’, a to dne 24. 1. 2014, sd¢lil soudu i samotny zalovany
ve svém podani ze dne 24. 1. 2014.

Protoze projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, je zcela
jednoznacény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim Zalobce zamyslel ukonceni dotyéného
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soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu s ust. § 47 pism. a) s. f. s., ve vyroku ad
I. usneseni fizeni o predmétné Zalob¢ zastavil.

Jelikoz tizeni skoncilo jeho zastavenim pied prvnim jednanim, soud podle ust. § 10
odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni po 1. 9. 2011,
rozhodl ve vyroku ad II. usneseni o vraceni soudniho poplatku Zalobci, jenz soudu uhradil po
podani Zaloby k vyzvé soudu ve vysi 2.000,-K¢, a to toliko ve vysi 1.000,-K¢, kdyz podle
citovan¢ho ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z uctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o
20%, nejméné vSak o 1.000,-K¢, pokud bylo fizeni zastaveno pied prvnim jednanim.
V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, Ze snizeny poplatek bude Zalobci
vracen z uctu krajského soudu v obvyklé Thute.

Vyrok ad III. usneseni o nakladech fizeni se opird o ust. § 60 odst. 3 vétu druhou
s. f. s., podle niz mé& navrhovatel (zalobce) proti odpiirci (zalovanému) pravo na nahradu
nakladu fizeni, vzal-1i navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odptirce. V daném
piipadé¢ je s ohledem na vyjadieni pravniho zastupce zalobce, které je obsazeno v jeho podani
ze dne 31. 1. 2014 a které bylo soudem jiz citovano vyse, naprosto ziejmé, Ze zalobce vzal
podanou zalobu zpét pravé z diivodu pozdéjsiho chovani zalovaného, nebot” Zalovany ucinil
to, ¢eho se zalobce dosud bezvysledné domahal, takZze pfedmétné soudni fizeni se tim stalo jiz
zbytecnym. S piihlédnutim k této skute¢nosti mé soud za to, Ze nastala situace predvidana ust.
§ 60 odst. 3 véta druhd s. f. s., v disledku ¢ehoz Zalobci vzniklo pravo na pfiznani ndhrady
nakladi fizeni. Z tohoto diivodu soud ve vyroku ad III. usneseni ulozil Zalovanému povinnost
zaplatit zalobci ndhradu nékladd fizeni v celkové vysi 21.570,-K¢, kterou predstavuje Castka
1.000,-K¢ odpovidajici nevracené ¢asti Zalobcem uhrazeného soudniho poplatku; dale ¢astka
15.500,- K¢ za pét tkonl pravnich sluzeb JUDr. FrantiSka Grznara po 3.100,-K¢ podle § 7,
§ 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokati a nahradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni od 1.1.2013
[pfevzeti a pfiprava zastoupeni - § 11 odst. 1 pism. a), podani zaloby - § 11 odst. 1 pism. d),
podani ve véci samé ze dne 1.12.2013 - § 11 odst. 1 pism. d), podani repliky ze dne
3.1.2014 - § 11 odst. 1 pism. d), zpétvzeti zaloby - § 11 odst. 1 pism. d)]; dale ¢astka 1.500,-
za pét s tim souvisejicich rezijnich pausali po 300,-K¢ podle ust. § 13 odst. 1, odst. 3 vyhl.
Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. ve znéni po 1. 9. 2006 a c¢astka 3.570,-K¢
odpovidajici 21% DPH, kterou byl advokat podle zvlastniho pradvniho ptedpisu povinen
odvést z odmény za zastupovani a nahrad, jez byly vyjmenovany.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhaté¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k
podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.
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Kasacni stiznost 1ze podat pouze z ditvodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a
kromé& obecnych nélezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢zovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruc¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlasStnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 3. tinora 2014

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Markéta Kubova



