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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci Zalobce P.K., zastoupeného F. K., bytem tamtéz, proti zalované
Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalob&
proti rozhodnuti ze dne 3.9.2013, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti
Zalované ze dne 5.6.2013, o invalidnim dichodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z Uéastniki nema pravo na nahradu néakladd fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 3.9.2013 &,j.X Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 5.6.2013,
kterym zamitla zadost Zalobce podle ust. § 41 odst. 3 pro nespInéni podminek ust. §
39 odst. 2 pism. b) a ¢) zakona &. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist o
zménu vyse invalidniho dichodu. Zalovana vychazela z posudku Okresni spravy
socialniho zabezpec€eni v Novém JiCiné ze dne 23.5.2013, podle kterého byl zalobce
i nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné. Zalovana pfi vydani napadeného
rozhodnuti vychazela z posudku vypracovaného o invalidité ze dne 15.8.2013, dle
kterého mira poklesu pracovni schopnosti z didvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu byla u Zalobce uréena ve vySi 35%.
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Proti shora uvedenému rozhodnuti podal zZalobce v€asnou zalobu, ve které
uvedl, ze dne 27.9.2011 jeho zdravotni stav hodnotila |Iékarka posudkové sluzby
v Olomouci tak, Ze pokles pracovni schopnosti u n& &ini 50%. Zalobce se dne
5.3.2013 podrobil operaci srdce-plastika chlopné a zavésného aparatu. | kdyz se mu
prakticky zdravotni stav zhorSil, pfi dalSim provéfeni zdravotniho stavu byl jeho
pokles pracovni schopnosti hodnocen 35%.

Zalovand navrhovala po provedeném dokazovani zamitnuti Zaloby jako
nedivodné.

Krajsky soud proved| dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne 3.9.2013
¢.j. X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobce vedenym u OSSZ v Novém Jiciné a
posudkem posudkové komise Ministerstva prace a sociélnich véci CR (dale jen ,PK
MPSV CR*) ze dne 23.1.2014 a poté dospél k zavéru, Ze Zaloba neni divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce dne 25.3.2013
podal Zzadost o zménu vySe invalidniho dlichodu, ktery doposud pobiral pro
invaliditu prvniho stupné. Na zakladé této jeho zadosti byl jeho zdravotni stav
posouzen dne 23.5.2013 lékafem posudkové sluzby OSSZ v Novém Ji€iné se
zavérem, ze pokles pracovni schopnosti zalobce ¢inil 35% podle kapitoly XV, oddilu
B, polozky 13b pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., a Ze je nadale invalidni v prvnim
stupni. Rozhodnutim Zalované ze dne 5.6.2013 byla Zadost Zalobce o zménu vySe
invalidniho diichodu zamitnuta. Zalobce proti tomuto rozhodnuti podal namitky, ve
kterych uved|, Ze podle Iékafl traumatologického centra FN Ostrava je stav levé
dolni koncetiny trvaly a neménny a je charakterizovan jako tézké zdravotni postizeni
s deformitami s podstatnymi omezenim dolni konletiny a celkové pohyblivosti.
Poukazal na to, Ze se podrobil dalSim operacim levé dolni koncCetiny. Dne 5.3.2013
byla u né provedena operace pro nalezy zjisténé kardiologickym vySetfenim.
Zalovana svym rozhodnutim ze dne 3.9.2013 tyto namitky zamitla a potvrdila
rozhodnuti ze dne 5.6.2013.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktické Iékarky MUDr. F. a jejiho
nalezu ze dne 18.4.2013, z nalezu kardiologické ambulance MUDr. B. ze dne 26.4. a
30.9.2013, z propoustéci zpravy Kkardiologického centra FN Ostrava ze dne
14.3.2013, propoustéci zpravy trauma centra FN Ostrava ze dne 8.9.2010, z nalezu
kardiochirurgické ambulance MUDr. B. ze dne 10.4.2013, z nalezu traumatologické
ambulance MUDr. L. ze dne 12.10.2010, 26.10.2010, 9.11.2010, 30.11.2010, 14.12.
2010, 5.1.2011, 14.2.2011, 1.3.2011, 22.3.2011 a 6.12.2011 a z uplné spisové
dokumentace vedené u OSSZ Novy Ji€in. Jako rozhodujici zdravotni postizeni
uvedla posudkova komise v pfipadé Zalobce stav po polytraumatu ze dne 20.6.1998
se stfedné tézkym postizenim funkce levé dolni koncetiny. Tento stav podfadila
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posudkova komise pod kapitolu XV, oddil B, polozku 13b pfilohy k vyhl. &. 359/2009
Sb., podle které stanovila horni hranici poklesu pracovni schopnosti 35%. Horni
hranici pouZila pro znacné omezeni funkce koncetiny a vykonavani nékterych
dennich aktivit. U Zalobce se nejedna o tézké postizeni koncCetiny, nebot nejsou
pfitomny téZzké deformity ani podstatné omezeni funkce koncetiny a celkové
pohyblivosti, proto nelze pouzit pfi hodnoceni poloZzku 13c, oddilu B, kapitoly XV
pfilohy citované vyhlasky. Dne 5.3.2013 Zalobce prodélal srdeéni operaci, ktera
dopadla velmi dobfe, jelikoz dle doloZzenych kardiochirurgickych a kardiologickych
nalezl je po této operaci jeho zdravotni stav pfiznivy a po kardialni strance jej
neomezuje. Touto operaci nedoSlo ke zhorSeni zdravotniho stavu, nybrz tento
zdravotni stav je pfiznivy. Z posudkového hlediska proto neni davodu pro navyseni
horni hranice procentualniho rozpéti poklesu pracovni schopnosti uvedeného ve
shora citované polozce. Posudkova komise proto uzaviela, Zze kdatu vydani
Zalobou napadeného rozhodnuti Slo u zalobce o invaliditu prvniho stupné.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 3.9.2013 byl nadale invalidni v prvnim
stupni. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisl
je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak
nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%,
avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobce Cinil
35% a tento zavér jednoznaéné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV CR
v Ostravé, o jehoz Uplnosti, spravnosti a prfesvédcivosti nema krajsky soud divodu
pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav Zalobce ve slozeni
z posudkového lékafe a dal$iho odborného Iékafe — ortopéda. PK MPSV CR Fadné
zhodnotila Uplnou zdravotni dokumentaci Zzalobce. Svym posudkovym zavérem se
zcela ztotozZnila s pfedchozimi posudky vypracovanymi pro OSSZ Novy Jicin
23.5.2013 i CSSZ v ramci namitkového fizeni podaného dne 15.8.2013.

Jelikoz Zalobce k datu 3.9.2013 byl invalidni v prvnim stupni, pfi€emz se Zalobou
domahal pfiznani invalidniho duchodu pro invaliditu vy$Siho stupné, krajskému
soudu nez zalobu Zalobce jako nedivodnou zamitnout v souladu s ust. § 78 odst. 7
S.F.s.

Zadnému z Géastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu naklad( fizeni, nebot
Zalobce v fizeni uspésSny nebyl a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).
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Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasac¢ni stiznost k Nejvy§Simu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

V Ostravé dne 27. unora 2014

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



