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Usneseni

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcth Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci navrhovatele: P. P., bytem ,,.X*, proti odpiirci: Statni volebni komisi, se
sidlem Praha 4, nam. HrdinG 3, v Fizeni o navrhu na neplatnost voleb do Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky,

takto:

L Néavrhse odmita.

IIL. Zadny z G¢astnikl n e m 4 pravo na ndhradu nakladu fizeni
odivodnéni

Zalobce se navrhem ze dne 29.10.2013 domahal podle § 87 zakona &. 247/1995 Sb.,
o volbach do Parlamentu Ceské republiky (dale jen ,,zdkon o volbach®), vydani rozhodnuti
o neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech
25.a26. fijna 2013.

Podle ustanoveni § 90 odst. 1 zakona €. 150/2002 Sb., soudni fa4d spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisi (déle jen ,,s.f.s.), za podminek stanovenych zvlastnimi zdkony muze se
obCan, politicka strana nebo nezavisly kandidat anebo sdruzeni nezéavislych kandidatt
a sdruzeni politickych stran nebo politickych hnuti a nezavislych kandidath navrhem domahat
rozhodnuti soudu o neplatnosti voleb nebo neplatnosti hlasovani anebo neplatnosti volby
kandidata.

Podle § 87 odst. 2 zdkona o volbach podanim ndvrhu na neplatnost hlasovani,
neplatnost voleb nebo neplatnost volby kandidata se mize domdhat ochrany u soudu podle
zvlastniho pravniho ptedpisu kazdy obc¢an zapsany do stalého seznamu ve volebnim okrsku,
kde byl senator volen, kazda politicka strana, politické hnuti, koalice nebo nezavisly kandidat,
jejichz ptihlaska k registraci ve volebnim obvodu byla pro volby do Senatu zaregistrovana,
(déle jen "navrhovatel"). Navrh je tfeba podat nejpozdéji 10 dnil po vyhlaseni vysledkd voleb
Statni volebni komisi.

Podle § 88 odst. 2 zdkona o volbach k fizeni podle § 87 je ptislusny Nejvyssi spravni
soud.

Podle § 92 s.i.s. je ndvrh nepfipustny téz tehdy, byl-li podan u vécné nebo mistné
nepiislusného soudu.
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Podle § 46 odst. 1 pism. d) s.f.s. nestanovi-li tento zédkon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize navrh je podle tohoto zakona nepiipustny.

Po zvéazeni vySe uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze navrh na vysloveni
neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky je z diivodu vécné
a mistni nepfislusnosti zdejsiho soudu neptipustny podle § 92 s.i.s., nebot’ k fizeni o ném by
byl ptislusny Nejvyssi spravni soud se sidlem v Brn€. Navrh byl proto vyrokem 1. usneseni
podle § 46 odst. 1 pism. d) odmitnut. Vyrokem II. usneseni nebylo zadnému z Gcastnik
pfiznano pravo na nahradu ndkladu fizeni, nebot’ ve vécech volebnich podle § 93 odst. 4 s.t.s.
zadnému z Gcastnikll toto pravo nepiislusi.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 104 odst. 1
s.f.s.)
Usneseni nabyva pravni moci dnem jeho vyvéSeni na Gfedni desce soudu (§ 93
odst. 5 s.t.s.).

V Usti nad Labem dne 4. listopadu 2013

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



