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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou v pravni véci
zalobkyné: A. J., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem
Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2, o Zalob¢ proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
12.9. 2013, ¢. j. MPSV-UM/3695/13/9S-IMK, sp. zn. SZ/535/2013/9S-JIMK,

takto:
I. Rozhodnuti Ministerstva prace a socidlnich véci ze dne 12. 9. 2013, ¢. j. MPSV-
UM/3695/13/9S-JMK, sp. zn. SZ/535/2013/9S-JMK se zruSuje avécse

vraci zalovanému k dal§imu fizeni.

II. Ucastnikim se nepfiznava nahrada ndkladl fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim Zalované¢ho ze dne 12. 9. 2013, ¢. j. MPSV-UM/3695/13/9S-JMK, sp. zn.
SZ/535/2013/9S-JMK, bylo zamitnuto odvoldni zalobkyné proti rozhodnuti Utadu prace
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Ceské republiky — krajské poboc¢ky v Brné ze dne 5. 2. 2013, &. j. MPSV-UP/202887/13/AIS-
SSL a citované rozhodnuti bylo potvrzeno.

Rozhodnutim Ufadu prace Ceské republiky — krajska poboc¢ka v Brné ze dne 5. 2. 2013,
¢.j. MSPV-UP/202887/13/AIS-SSL (dale jen ,,spravni orgéan 1. stupné*) byl pfiznan zalobkyni
prispevek na péci ve vysi 800,- KE meésicne od ledna 2012, nebot’ Zadatelka splnuje podminky
§ 4 zékona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach ve znéni pozdéjsich predpist a z divodu
dlouhodob¢ nepiiznivého zdravotniho stavu pottebuje kazdodenni pomoc nebo dohled ve
ttech oblastech zakladnich zivotnich potieb posuzovanych podle § 9 citované¢ho zakona (dale
jen ,,zakon o socidlnich sluzbach®). Podle § 8 uvedeného zakona je povazovana za osobu
zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni I. — lehka zévislost.

Proti tomuto rozhodnuti podala Zzalobkyné odvolani dne 14. 2. 2013, vnémz
argumentovala, Ze potfebuje kazdodenni pomoc nebo dohled pii Sesti zédkladnich Zivotnich
pottebach (mobilita, télesnd hygiena, péce o zdravi, vykon fyziologické potieby, osobni
aktivity, péce o domacnost).

Rozhodnutim zalovaného ze dne 12. 9. 2013, ¢. j. MPSV-UM/3695/13/9S-JMK, sp. zn.
S7/535/2013/9S-JMK bylo odvolani zalobkyné zamitnuto a rozhodnuti spravniho orgénu
I. stupné bylo potvrzeno.

Zalobou ze dne 7. 10. 2013 vyslovila zalobkyné nesouhlas s piezkouméanim jeji funkéni
schopnosti zvladat zakladni Zivotni potieby, uvedla, ze posudkovy lékai postupoval pouze na
zaklad¢ zdravotnické dokumentace, nezohlednil vSak vysledek socialniho Setfeni. Nezohlednil
tak jeji celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni aktivity a uzptsobeni
jejiho socialniho prosetieni. Dle jejiho nazoru neni schopna zvladat zakladni Zivotni potieby,
a to mobilitu, stravovani, oblékani a obouvani, télesnou hygienu, vykon fyziologické potieby
a péci o domacnost. Posudkovy I€kar dale nevzal v iivahu ani tu skutecnost, Ze jeji stav se
oproti stavu v roce 2011 nadéle zhorsil a pribézné zhorsuje, je odkédzana na dopomoc druhé
osoby prakticky ve vSech dennich aktivitach a pti zmén¢ pozice, chlize neni mozna — pieprava
jeding na voziku. Z uvedenych skutecnosti vyplyva, ze rozhodnuti Zalovaného bylo vydano na
zaklad¢ nedostatecné zjisténé¢ho skutkového stavu véci, proto navrhla zruseni napadeného
rozhodnuti a vraceni véci zalovanému k dalSimu fizeni.

Zalovany v pisemném vyjadieni ze dne 30. 10. 2013 citoval podstatny obsah posudku
PK MPSV CR ze dne 7. 6. 2013 a 8. 8. 2013, sice podklady, z nichZ posudkova komise pfi
vypracovani posudku vychéazela, vCetné taxativné vyjmenované zdravotni dokumentace
1 uc¢inéného posudkového zhodnoceni a zavéru. Na zéklad¢ uvedeného pak zaujal stanovisko,
ze zaloba neni diivodna, nebot’ zdravotni stav byl opakované posouzen a vSechny lékatské
zpravy a namitky byly posudkovou komisi vyporadany dostatecné kvalitné.

Z ptipojeného spravniho spisu soud zjistil, ze zadost o prispévek podala zalobkyné¢ dne
3. 1. 2012. Ve spise je uvedeno, Ze socialni Setfeni bylo provedeno dne 25. 6. 2012, dne
2. 11. 2012 byl vypracovan posudek MSSZ Brno-mésto, ¢. j. LPS/2012/9811-BM-CSCZ,
jednalo se o posudek o zdravotnim stavu — posouzeni stupné zavislosti osoby pro ucely
prispévku na péci podle zdkona o socialnich sluzbach. Posudkova lékaika vychéazela ze
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zdravotnické dokumentace oSetiujici l¢kaitky MUDr. Marie Meckovské a ptipojeni nalez
odbornych 1ékaii z kardiostimulacni ambulance Fakultni nemocnice usvaté Anny
MUDr. Novéka ze dne 1. 8. 2012, neurologické ambulance Nemocnice Milosrdnych bratii
MUDr. Kvapilové ze dne 1. 8. 2012 a MUDr. Prokopové ze dne 2. 8. 2012, dale ze socidlniho
Setfeni ze dne 25. 6. 2012. Skutkova zjisténi byla posudkové zhodnocena tak, ze se jedna
o dlouhodob€ nepiiznivy zdravotni stav u 85 leté posuzované s omezenymi pohybovymi
schopnostmi — poruchou chlize kombinované etiologie — pii chronické vertebrogenni
viceetazovém algickém syndromu s tézkou poruchou statiky a dynamiky Th, L patete,
syndrom polyneuropatie a oboustrannou tézkou gonarthrosou. Z diivodu funkéniho dopadu
dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu nezvladne v uspokojivém standardu tfi zakladni
zivotni potieby, vyzaduje kazdodenni pomoc, dohled nebo péci jiné fyzické osoby v oblasti
mobility, osobni aktivity, péfe o domécnost. Vyrok zn€l, ze jde o osobu starsi 18 let véku,
kterd se podle § 8 odst. 2 pism. a) zdkona o socidlnich sluzbach povazuje za zédvislou na
pomoci jiné fyzické osoby ve stupni I. (lehka zavislost). Vyzvou spravniho organu 1. stupné
ze dne 3. 1. 2013 byla zalobkyné vyzvana k vyjadreni k podkladiim rozhodnuti, ke zptisobu
jejich zjisténi, popf. navrhnout jejich doplnéni. Vzhledem k tomu, Ze pisemné vyjadreni
nebylo podano, rovnéz nebyly predlozeny dalsi 1ékaiské ndlezy, rozhodnutim spravniho
organu I. stupné¢ ze dne 5. 2. 2013, ¢ j. MPSV-UP/202887/13/AIS-SSL, sp. zn.
SZ/8777/2012/AIS-SSL byl zadatelce ptiznan prispévek na péci ve vysi 800 K¢ mesi¢né od
ledna roku 2012. Zalobkyné pievzala rozhodnuti dne 7. 2. 2013, v zakonné lhité podala
odvolani, v némz vyslovila nesouhlas s rozhodnutim a zédala jeho pfezkoumani.

V ramci odvolaciho fizeni byl vyzadan posudek PK MPSV CR v Brné, ktery byl
vypracovan dne 7. 6. 2013 v nepfitomnosti Gcastnika fizeni. Posudkova komise vychazela
z podkladové dokumentace, kterou pokladala za dostacujici k projednéni v nepfitomnosti
a k prijeti posudkového zavéru. Jednotlivé 1ékarské nalezy byly posudkové zhodnoceny a na
zaklad¢ komplexniho posudkového vyhodnoceni byl pak vysloven zavér, ze hlavni pfi¢inou
dlouhodob¢ nepftiznivého zdravotniho stavu je omezeni pohybové — porucha chiize
kombinované etiologie, pti chronickém bolestivém patefnim syndromu s tézkou poruchou
statiky a dynamiky Th, L patefe, syndrom polyneuropatic dolnich koncetin a tézkou
oboustrannou artr6zou kolennich kloubli. Posuzovana je mobilni s pomoci holi, jen na velmi
kratkou vzdalenost, jinak se dle praktického I¢kate jiz dva roky na delSi vzdalenost venku
pohybuje na invalidnim voziku. Je limitovana bolestmi nosnych kloubi, tézkym omezenim
hybnosti patete a nelze predpokladat zlepSeni stavu, vstficné uznana mobilita. Na pravé horni
koncetiné je omezeni hybnosti v ramennim kloubu do horizontaly. Je plné orientovana ve
vSech kvalitach s pfiméifenou paméti a intelektem. Silné¢ nedoslychd, ale je schopna
komunikace, neni prokazana prakticka ¢i Gplnd hluchota, ¢teni a psani zvladne. Neni u ni
zjisténa tézka duSevni nebo smyslova porucha, kterd by omezovala orientaci a znemoznovala
komunikaci. Z hlediska kardialniho je stabilizovand, dechova nedostatecnost neni prokazana,
pouze dusnost namahova. Praktickym lékafem je dokumentovana inkontinence II. stupné¢, dle
socidlniho Setfeni pfes den zvladne jit na toaletu sama, v noci mé inkontinentni kalhotky.
Z dolozené dokumentace, ktera byla shrnuta do uvedeného popisu funkcénich poruch pii
dlouhodobé¢ neptiznivém zdravotnim stavu posuzované, nevyplyvaji t€zké poruchy smyslové,
dusevni nebo pohybové, které by byly objektivnim podkladem pro neschopnost zvladat
zékladni zivotni potfeby v oblasti orientace, komunikace, stravovani, oblékani a obouvani,
télesné hygieny, vykonu fyziologické potieby a péci o zdravi. Byla proto uznédna pomoc
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u zékladnich Zivotnich potifeb — mobilita, osobni aktivity, péce o domacnost. K vyslovenym
namitkdm uvedla posudkova komise, Ze vykon fyziologické potfeby nebyl uznan, nebot
nebyla prokazéna plna inkontinence, pfes den zvlada dojit na toaletu, pfes noc ma
inkontinentni pomucku. Zvladne kratkodoby stoj, pfipadné¢ vymeénu vleze, operna funkce
dolnich koncetin je zachovana. Pokud se tyka péce o zdravi, tato Zivotni potieba nebyla
uznana, nebot’ dle doloZzené dokumentace je plné orientovand, pamét je piiméfend, neni
prokazana tézka dusSevni porucha, ktera by byla objektivnim podkladem k nezvladnuti
léCebného rezimu. Nebyla prokazana ani t€zka porucha zraku, ktera by byla objektivnim
podkladem k nerozpoznani 1€ki. Z hlediska internich chorob je zdravotni stav stabilizovany,
a z posudkového hlediska nema funk¢éni dopad na zvladani zakladnich Zzivotnich potieb.
Posudkovy zavér znél, ze se povazuje za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve
stupni I. (Iehka zavislost).

Ptipisem ze dne 21. 6. 2013 byla posuzovana poucena podle ust. § 36 odst. 3 spravniho
fadu o moznosti vyjadrit se k podkladiim rozhodnuti pfed vydanim rozhodnuti. Tohoto prava
vyuzila a dne 27. 6. 2013 s ni byl sepsan protokol o ustnim jednani, pfi némz byla pfitomna
zmocnénkyné M. J., jeji dcera (plnd moc ze dne 27. 6. 2013), kterd vyslovila nesouhlas
s posudkovym zavérem PK MPSV v Bmé¢ ze dne 7. 6. 2013, namitla, ze zalobkyn¢ neni
schopna se sama pohybovat. Odvolala se na socialni Setieni, z né¢hoz vyplyva, ze zvlada pouze
»par krok po byté, ven vychdzi pouze na invalidnim voziku, ranni hygienu zvlada, ale
koupani nikoliv. Déle zadala, aby byla zalobkyné vcetné¢ zmocnénkyné ptizvana k ucasti na
posudkovém jednani PK MPSV v Bmé. V pisemném vyjadieni k podkladiim rozhodnuti ze
dne 30. 6. 2013 uvedla zalobkyné, Ze chiizi zvlada pouze za pomoci dvou francouzskych holi,
neudrzi pfedméty, ma nestabilitu rovnovahy, Spatnou stabilitu omezeni pohyblivosti pravé
horni koncetiny a srdecni slabosti. Nezvladd stravovani, oblékani a obouvani, télesnou
hygienu a vykon fyziologické potieby.

Na zaklad¢ uvedenych skutecnosti zalovany usnesenim ze dne 8. 7. 2013 pterusil fizeni
z diivodu dopliujiciho posouzeni zdravotniho stavu jmenované PK MPSV CR v Brné.

Doplitujici posudek PK MPSV CR v Bmné byl vypracovan dne 8. 8. 2013, pii jednani
byla piitomna zalobkyné, taktéz i jeji zplnomocnénkyné Marie Jizova. Posudkova komise
vychazela z podkladové dokumentace uvedené v obsahu posudku, ktery byl ucastnikiim
dorucen, bylo provedeno objektivni neurologické vysSetieni posuzované pii jednani, dale byly
predlozeny nové dolozené vysledky odbornych vysetieni, sice lékarsky nalez praktické
lékatky MUDr. Marie Meckovské ze dne 11. 10. 2012, propoustéci zprava z interny
Nemocnice Milosrdnych bratii — hospitalizace 21. 11. az 23. 11. 2012, k jednani dolozila
zalobkyné nalez kardiologického vySetieni doc. MUDr. Miroslava Novéaka, CSc. Dne
31. 7. 2013. Dolozeny nélez z hospitalizace prokazuje viceetazové bolesti pateie zhorSené po
padu a se zlepSenim po zavedené analgetické 1écbé. V neurologickém nalezu bez loziskové
symptomatologie pouze areflexie na dolni koncetiné. Tato skutecnost nema vSak vliv na
zménu posudkového zaveéru. Rovnéz dolozeny nélez z kardiologie nema funk¢ni dopad na
zvladani zakladnich zivotnich potieb. Pii jednani byla vySetfena odbornou lékarkou z oboru
neurologie, nebyly zjiStény na hornich i1 dolnich koncetiny parézy. Byla zjisténa omezena
hybnosti pravého ramene, na levé horni koncetiné je bez poruchy hybnosti, levou ruku bez
omezeni 1 zapazi dosdhne na zada, je pfitomna tézka porucha dynamiky celé pateie s t€zZkou
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hrudni hyperkyfozou a skoli6zou. Jsou zjistény deformace kolennich kloubt, pravy kloub
bolestivy pti pohybu, tézké omezeni nosnych kloubli neni pfitomno, atrofie stehennich svali.
Je schopna kratké chlize o dvou nevyhovujicich vychazkovych holi, je pln¢ orientovana,
psychicky ¢ild, schopna podpisu, hiife slysi, komunikace je pfiméfend. Vzhledem k tomu, ze
nebylo prokazéno tézké omezeni hybnosti hornich koncetin, ani porucha tchopu, namitka
tykajici se neschopnosti stravovani uznana nebyla. Rovnéz uzndna nebyla i neschopnost
oblékani a obouvani, nebot’ dolni koncetiny plni opérnou funkei, je schopnost stoje a kratké
chiize s oporou holi. Lze tedy alternativnimi zplsoby obléci a obout vhodny odév a obout
s vyuzitim pomtcek. I pfes bolestivost a omezeni hybnosti pravé horni koncetiny do
horizontalu, je schopna pouzit napt. sprchu, nejsou t€zké poruchy hybnosti hornich koncetin.
I pres udavanou nestabilitu pii celkové hygiené Ize vyuzit sedatka ve vané, proto nebylo
uznano nezvladani télesné hygieny. Rovnéz pro neprikaznost t¢zké poruchy hybnosti hornich
koncetin, kterd by branila vyméné inkontinentni vlozky, nebylo uznano nezvladani vykonu
fyziologické potieby. Posudkova komise proto neshledala divody pro zménu jiz piijatého
posudkového zavéru.

Na zakladé obou citovanych posudki PK MPSV CR v Bmé pak zalovany vydal
napadené¢ rozhodnuti dne 12. 9. 2013, ¢. j. MPSV-UM/3695/13/9S-JMK, sp. zn.
SZ7/535/2013/9S-JMK, které je predmétem piezkumného soudniho fizeni.

Vzhledem k tomu, Ze zalobkyné¢ trvala na nafizeni jednani v predmétné véci, jednani se
konalo dne 20. 12. 2013. Dne 19. 12. 2013 bylo soudu doruceno sdéleni zalobkyné, v némz
zéadala vyslech svédkyné Marie Jizové, jeji dcery.

Z vypoveédi posuzované bylo zjisténo, Ze je vdova, pobird starobni a vdovsky dichod
v celkové vysi 11.533 K¢ mésicné. Bydli v Brn€ v rodinném domku spole¢né s dcerou, ma
vlastni domacnost, ve které se ale zdrzuje i dcera, kterd ji celodenné pomaha. V byté se
pohybuje za pomoci invalidniho voziku, coz je vzhledem k dispozici bytu umisténého
v prizemi velmi obtizné. Potize ma piedevsim s vykonem fyziologické potieby. Na WC, které
je umisténo o dva schody niZe nez pokoje, se dostane velmi obtizn€, ke schodiim musi najet
invalidnim vozikem, poté ,,po ctyfech® se dostane ze schodl az k toaletni mise. V ptipadé
nepfitomnosti dcery pouzije madla, za jeho pomoci se pak dostane k toaletni mise.
V koupelné, kterd je umisténa vedle kuchyné, je vana, pro maly prostor se do koupelny
s invalidnim vozikem nedostane, je pln¢€ zavisla na pomoci dcery, ktera ji z voziku vyzvedne,
nadzvedne, pienese do vany, namydli a umyje. Pomaha ji i pfi ¢isténi zubt, a to tak, Ze ji
z invalidniho voziku pfenese na hranu vany, aby si nad umyvadlem byla schopna zuby
vycistit. Vlasy si ucese sama.

Jidlo 1 jeho ptipravu zajist'uje dcera, sni jej sama. Protoze ma problémy s obéma dolnimi
koncetinami, s oblékanim ji pomaha dcera, je obleCena ve volnych kalhotach a volné halené.
K vykonu fyziologické potieby dale uvedla, Ze nosi pleny, které ji pomaha vyménovat dcera.

Ze sveédecké vypovedi M. J., dcery zalobkyné, vyplynulo, Ze Zije v rodinném domku
spolecné s matkou, kterd obyva ptizemi, svédkyné prvni patro. Uvedla, ze francouzské hole
jiz neni schopna zalobkyné pouzivat, pokud, tak pouze na dva kroky chodi, a to za pomoci
hole (¢aganu). M4 siln€¢ nepohyblivou pravou ruku, zvedne ji pouze za pomoci, ichopovou
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schopnost v ni zddnou nemad, pfipadné¢ minimaln¢. Hrnek neudrzi, niiz sice ano, ale neni
schopna s nim manipulovat, stravuje se pievazné pomoci lzice. Uvedla, Ze ke zhorSeni
zdravotniho stavu zalobkyné doslo na podzim roku 2012, kdy spadla, narazila si patef.
Potvrdila, Ze ptipravu jidla zajiStuje sama, zalobkyni nemusi krmit, jidlo sni sama. Pomaha ji
i pti télesné hygien¢, pomoci invalidniho voziku s ni najede do koupelny, vyzvedne ji na okraj
vany, aby si vycistila zuby. Rovnéz i1 oblékani nezvladne Zalobkyné sama, pomaha ji se
spodnim pradlem, poté s kalhoty nebo tepldky a volnou halenou. Ponozky rovnéz neni
schopna si sama obléci. Z obuvi pouziva v byté¢ papuce, pii pfevozu k 1ékati prostfednictvim
vozidla ji da& pfislusnou obuv odpovidajici klimatickym podminkam. Uvedla, Ze zdravotni
stav se postupné zhorsuje, v posledni dobé velmi Casto zalobkyné pada, témét kazdy tyden,
protoze se pokousi zvednout z invalidniho voziku nebo z dvojkiesla umisténého v kuchyni,
protoze ji to vSak nejde, spadne. Stava se proto, ze prichazi domul a najde ji lezici na zemi.
PéCi o matku zajistuje sama, pripadné za pomoci souseda, péce je vSak velmi naroc¢na.
Vyslovila vyhrady ke zptisobu provedeného vysetieni matky v ramci jednani PK MPSV CR
v Brné ze dne 8. 8. 2013, kdy vlastni vysetfeni probihalo tak, Ze si posuzovana musela lehnout
na lGzko, vyplaznout jazyk, zamrkat ocima, pokusit se zvednout pravou ruku. Poté
neurolozkou bylo sdéleno, Ze je schopna alternativnim zplisobem se stravovat i oblékat,
tomuto vyrazu vSak svédkyné nerozumeéla, a¢ zadala o vysvétleni, nebylo ji poskytnuto.
Sdélila dale, ze zalobkyné byla hospitalizovand na internim oddéleni v dasledku jejiho padu
v Nemocnici u Milosrdnych bratii ode dne 21. 11. do 23. 11. 2012, dale doslo k hospitalizaci
v z&f1 roku 2013 na kardiologickém odd¢leni I. interni kliniky Pekaiskd ulice v dobé od
23. 9. do 25. 9. 2013. Dolozila déle 1ékaiskou zpravu z neurologické ambulance MONEA
Brno, s.r.o. ze dne 19. 12. 2013, zniz vyplyva objektivni nélez: ,ndpadné hypotonicka
a chabé svalovina, aktivni hybnost v P ramene, vyrazn¢ omezena pro slabost a bolestivost pii
pasivnim pohybu drésoty*.

Z vyjadreni zalovaného ze dne 30. 10. 2013 vyplynulo, Ze na osobni ucasti pfi
projednani véci netrva. Podanim ze dne 18. 12. 2013 pozadal zdivodu pracovniho
zaneprazdnéni o omluvu z jednani dne 20. 12. 2013.

P¥i posouzeni véci soud vychazel z nasledujicich skutecnosti, ivah a pravnich zavéru:

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zdkona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, ve
znéni pozdé€jsich predpisu, dale jen ,,s.i.s.%), osobami opravnénymi (§ 65 odst. 1 s.t.s.), Zaloba
je ptipustna (§ 65, § 68, § 70 s.is.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s.t.s. prezkoumal Krajsky soud v Brné napadené rozhodnuti
zalovaného v mezich Zzalobnich bodl vcetné fizeni ptredchazejici jeho vydani, pfiCemz
vychézel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho orgéanu.

Zaloba je ditvodna.

Podminky naroku na piispévek na péci (dale jen ,,piispévek®) stanovi ¢ast druhd, hlava
prvni ust. § 7 zdkona ¢. 108/2006 Sb., o socidlnich sluzbach v platném znéni.
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Podle § 7 odst. 1 zdkona o socialnich sluzbach ve znéni i¢inném ode dne 1. 1. 2012 se
piispévek poskytuje osobdm zavislym na pomoci jiné osoby. Timto pfispévkem se stat podili
na zajisténi socialnich sluzeb nebo jinych forem pomoci podle tohoto zédkona pii zvladani
zakladnich Zivotnich potieb osob. Podle ust. § 7 odst. 2 citovaného zakona ma na pfispévek
narok osoba uvedend v§ 4 odst. 1, ktera z divodu dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu
potfebuje pomoc jiné fyzické osoby pii zvladani zakladnich Zzivotnich potieb v rozsahu
stanoveném stupném zavislosti podle ust. § 8 citovaného zakona.

Podle ust. § 7 odst. 4 citovaného zdkona o pfispévku rozhoduje a piispévek vyplaci
Krajska pobocka uradu prace (ust. § 7 odst. 4, ust. § 18 odst. 2 citovaného zékona).
O odvolani proti rozhodnuti krajské pobocky uradu prace rozhoduje ministerstvo (ust. § 28
odst. 1 citovaného zékona). Pii hodnoceni napadeného rozhodnuti zalovaného, jakoz
i procesu, ktery mu ptredchazel, dospél soud k zavéru, ze zalovany rozhodoval na zakladé
nedostatecného zjisténi skutkového stavu. Zaveéry, které ucinil na zéklad€ pouzitych podkladu,
jsou ne zcela dostatecné odivodnéné, takze zjisténi zdravotniho stavu a jeho funkcnich
dasledkti 1 postup ze strany spravnich orgdni v pfedmétné véci vyvolava pochybnosti
o objektivnim posouzeni véci. Dle nazoru soudu skutkovy stav, ktery vzal spravni orgén za
zaklad napadeného rozhodnuti, vyzaduje doplnéni, a to z nasledujicich divodu:

V ramci spravniho fizeni na zakladé provedenych dikazii bylo zjiSténo, ze Zalobkyné
z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nezvlada tfi zakladni zivotni potieby,
sice mobilitu, osobni aktivitu, pé¢i o domacnost. Zalobkyné v§ak namitla, Ze jeji dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav ji omezuje funkcni schopnost nutnou pro zvladdani dalsi zivotni
potieby, a to vykonu fyziologické potieby. Jak vyplynulo ze socidlniho Setieni ze dne
25. 6. 2012, pouziti WC zvlada za pomoci druhé osoby, jeji dcery, kterd ji také i vyménuje
pleny, rovnéz ji musi zabezpecCovat i pii vykonu télesné hygieny (ranni hygiena, sprchovani).

Soud se neztotoznil se zavérem PK MPSV CR v Brng, Ze Zalobkyné je schopna pouZit
napt. sprchu, nejsou u ni tézké poruchy hybnosti hornich koncetin, nebot’ uvedené zjisténi
nekoresponduje s Iékaiskym nalezem I. ortopedické kliniky Fakultni nemocnice u svaté Anny
v Bmé ze dne 5. 9. 2013 popisuyjici charakter, rozsah 1 intenzitu zdravotniho postizeni
zalobkyn¢ se zaveérem, ze jmenovana se na voziku na berlich ani v choditku neudrzi pro
postizeni P kolena, P ramene, patefe a celkové télesné slabosti. Rovnéz 1 z I1€katské zpravy
neurologické ambulance MONEA Brno, s.r.o. ze dne 13. 9. 2013 vyplyva, ze opérna funkce
pravé dolni koncetiny Zalobkyné je tézce naruSena destrukci kolena, prakticky znemoziiuje
chiizi na useku vice nez dvou az tiech krokii. Navic porucha citi na obou dolnich koncetinadch
je nejcastéjsi pri¢inou jejich pada. Z téchto divodi je odkazédna na dopomoc druhé osoby.
Déle je tfeba vychazet i z 1€katrského nalezu neurologické ambulance MONEA Brno, s.r.0. ze
dne 19. 12. 2013, v niZ je uvedeno, ze dolni koncetiny zalobkyné jsou jiz nestabilni, chlize je
neschopna. Tuto skutecnost soud zjistil 1 pii vypovedi posuzované v ramcei soudniho jednani,
kterého se ztcastnila na invalidnim voziku, nebyla schopna ucinit né€kolik krokti. Zdravotni
stav jmenované postupné progreduje od roku 2012, kdy podala zadost o pfispévek na péci.
Vzhledem k tomu, Ze pfevdznou c¢ast dne je odkdzana na invalidni vozik ¢i dvojkieslo, je
nerealné samostatné zvladani i1 dalSiho tkonu, tj. oblékani a obouvani. Pii oblékani neudrzi
stat na nohou, v disledku nedostate¢né stability je nebezpeci padu. Je proto odkdzéna na
pomoc jeji dcery, stejné tak 1 pfi samostatném obouvani.
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Soud proto na rozdil od Zzalovaného zaujal nazor, ze v ramci odvolaciho spravniho fizeni
nebyl nélezité zjistén skutkovy stav véci. Nosnym pilifem odiivodnéni napadeného rozhodnuti
byl diikaz provedeny posudky PK MPSV CR v Brné ze dne 7. 6. 2013 a 8. 8. 2013, absentuje
v ném vSak jakykoliv rozbor a hlubsi uvaha ze strany Zalovaného vyhodnocujici tento dikaz.
Dle nazoru soudu, na zéklad¢ i projevu vystupovani zalobkyné¢ v prubéhu soudniho jednani,
taktéz 1 svédecké vypovedi Marie Jizové, bude tfeba provést nové socialni Setfeni, ditkladné
a dusledné zjistit funkcéni schopnosti posuzované nutné pro zvladani dalSich zivotnich potieb,
tj. stravovani, oblékani a obouvani, t€lesnd hygiena a vykon fyziologické potieby a poté na
zékladé nového posudkového zhodnoceni zaujmout posudkové stanovisko nasledn€ i pravni
nazor zalovaného.

Z vyse uvedenych divoda proto napadené rozhodnuti bylo zruSeno pro vady fizeni (§ 76
odst. 1 pism. a) s.f.s.). Soud soucasné vyslovil, ze véc se vraci zalovanému k dal§imu tizeni
(§ 78 odst. 4 s.f.s.). Zalovany je vazan pravnim nazorem soudu, dle kterého bude postupovat
v souladu s ust. § 1 odst. 2 vyhlasky ¢. 505/2006 Sb., tzn. schopnost osoby zvladat zakladni
zivotni potfeby pro ucely stanoveni stupné zavislosti bude zhodnocena v piirozeném
socialnim prostiedi zalobkyné, pfipadné znovu za ucasti zalobkyné pfi jednani posudkové
komise a posléze zjistény skutkovy stav bude presvédCivym zplisobem zdivodnén (§ 78
odst. 5 s.i.s.).

Zalobkyn¢ ve véci samé byla UspéSnd, ndhradu nakladl ftizeni vSak neuplatnila,
zalovany nema pravo na nahradu nakladii fizeni ze zdkona, soud proto vyrok o nahradé
nakladi fizeni opird o § 60 odst. 1, 2 s.f.s.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-
li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo cClen, ktery za néj jednd nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastnich
zékontli vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brn¢ dne 20. prosince 2013

JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



