41Ad 23/2013 - 27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobce M. J., bytem ..., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem
Praha 5, Ktizova 25, o zalob¢ proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 3. 2013, €. j. ...

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Gcastnikil se nepfiznava ndhrada nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

Véas podanou Zalobou se Zalobce doméhal zruseni rozhodnuti vydané CSSZ
27.3.2013 pod €. j. ..., a to ztoho diivodu, Ze v namitkovém fizeni nebyl fadné zjistén
zdravotni stav Zalobce, Zalobce Zadal, aby jako hlavni a rozhodujici dikaz byla kompletni
zdravotni dokumentace jeho praktického lékate MUDr. K.

Z davkového spisu i piilohy Zzalobce bylo zjisténo, ze CSSZ rozhodla dne 5. 2. 2013
tak, Ze snizila zalobci od 14. 3. 2013 vys$i invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné na
invalidni dichod pro invaliditu I. stupné, a to podle ust. § 56 odst. 1 pism. d) a ust. § 41 odst.
3 zakona €. 155/1995 Sb. Podkladem tohoto rozhodnuti byl posudek o invalidité vypracovany
OSSZ Zlin ze dne 18. 12. 2012, podle kterého jizZ neni Zalobce invalidni pro invaliditu III.
stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. c¢) zdkona €. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve
znéni pozd¢jsich predpist, ale je od 18. 12. 2012 invalidnim pro invaliditu I. stupné dle ust. §
39 odst. 2 pism. a) citovaného zédkona, nebot’ z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost o0 40%.



S timto rozhodnutim zalobce nesouhlasil, podal proti nému namitky a nesouhlasil se
snizenim stupné¢ invalidity. Uvedl, Ze mé4 od 17 let problémy s pateti, zdravotni stav se stale
zhor$oval. Zalobce musel zménit zaméstnani. Od roku 2004 byl ¢asteéné invalidni, od roku
2009 pln¢ invalidni. Od té doby se zdravotni stav nezlepsil, naopak, pomalu se zhorSuje,
s praci kolem domu mu poméha syn. Byl na konzultaci na neurochirurgii ve Zlin¢, kde lékat
naznacil, ze po tak slozité operaci by zustal z 99% na voziku, operace Ucastnika fizeni pry
stejn¢ nemine, ale dokud chodi, tak se do tak naro¢né¢ho zakroku nikdo nepusti.

V ramci ndmitkového fizeni nechala CSSZ vypracovat novy posudek o invalidité, jez
byl vypracovan dne 21. 3. 2013. Z tohoto posudku bylo zjisténo, ze u zalobce nejde jiz
o invaliditu III. stupnég, nejde ani o invaliditu II. stupné, jde u n¢ho o invaliditu I. stupné.
Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobce s nejvyznamnéjSim
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII
(postiZzeni svalové a kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a spondylopatie), polozce 1
(bolestivy syndrom patefe véetné stavll po operaci patefe nebo po Urazu patete, degenerativni
zmény patefe, vyhfezy meziobratlovych plotének), pism. c) (se stfedné tézkym funkcénim
postiZzenim, zadvazné postizeni jednoho nebo vice usekil patete, se zdvaznou poruchou statiky
a dynamiky patete, insuficienci svalového korzetu, s €asto recidivujicimi projevy kofenového
drazdéni, s funkén€ vyznamnym neurologickym nélezem, s poSkozenim nervu, popf.
symptomatologie neurogenniho mocového méchyfe, se zavaznym snizenim celkové
vykonnosti pfi béZném zatiZeni, kdy jsou n€které denni aktivity omezeny), ptilohy k vyhl.c.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 30-40%. U Zalobce se jedna toho ¢asu o stiedné tézké funkéni postizeni,
nejsou poruchy sfinkterd, neni trvalé naruseni nervt, nejsou paretické projevy. S ptihlédnutim
k ostatnim nemocem byl lékaikou CSSZ hodnocen pii horni hranici mozného rozpéti.
V tomto hodnoceni byl zohlednén i1 dopad nemoci na pracovni zapojeni. Nelze prokazat t€zsi
funké&ni postizeni. Lékatka CSSZ stanovila miru poklesu pracovni schopnosti 40% s tim, Ze
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 citované vyhlasky jiz dale
neméni. Zména stupné invalidity ucastnika fizeni ze III. stupné na I. stupeil vznika dnem
posudkového jednani na OSSZ Zlin, tj. dnem 18. 12. 2012.

Zposudku pak vyplyva, ze lékatka CSSZ prostudovala veskerou dostupnou
podkladovou zdravotni dokumentaci.

Krajsky soud v Brné v rdmci soudniho fizeni pozadal o nové zhodnoceni zdravotniho
stavu a schopnosti vydélecné ¢innosti zalobce, v prubéhu soudniho fizeni byl vypracovan
novy posudek o posouzeni zdravotniho stavu a schopnosti vydélecné ¢innosti zalobce, a to PK
MPSV CR, pracovi§té v Brné dne 17. 10. 2013. Posudkova komise po prostudovani veskeré
podkladové dokumentace, kterou v posudku uvedla, v posudkovém zhodnoceni zdravotni stav
zhodnotila u posuzovaného tak, ze se jedna o muze ve v€ku 50let, ktery vykonaval fyzicky
narocnou préci, pro vertebrogenni potize byl vroce 2004 uznan ¢astecné invalidni. Plné
invalidni byl uznan posudkem OSSZ ze dne 27. 4. 2009 pro soub¢h vertebrogennich obtizi
a priznakl polyradikuloneuritidy, jejiz etiologie nebyla objasnéna. Pln4 invalidita byla uznana
na dobu 1 roku v situaci diagnosticky neujasnéného stavu, ziejmé z diivodi v kratké dobé
konciciho naroku na vyplatu nemocenskych davek, béhem které nebyla diagnostika a 1écba
dokoncena. Za posudkové chybné povazovala PK potvrzeni trvani invalidity III. stupné i pii
jednani OSSZ dne 8. 3. 2010, kdy podle doloZenych nalezii nebyly prokazéany tézké funkéni
poruchy uvedené jako kritéria v polozce pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., podle které byl



stanoven pokles pracovni schopnosti 70 %. PK uvedla, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti CSSZ ze dne 27. 3. 2013 se nadale jednalo o chronické viceetazové bolesti zad pti
stavu po Scheuermannové chorobé¢, degenerativnich zménach patefe se zndmkami ziZeni
patefniho kanalu v hrudni oblasti a diskopatii v etaZich L3/4 a L4/5. Klinicky trvala porucha
dynamiky patefe s uddvanymi pravostrannymi lumboischialgiemi, podle EMG prokézanymi
znamkami trvajici chronické radikulopatie nervového kofenu L4 vpravo. Patologie
v neurologickém nélezu nebyla zavazna. Na obtizich se podilely spiSe ptfiznaky blokady
sacroiliakalniho spojeni vpravo. Neslo o téZké funkéni postizeni s prokazanymi trvalymi
projevy kofenového drazdéni, strvalym funkéné vyznamnym neurologickym nalezem,
s tézkym poskozenim nervil, zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, poruchou hybnosti
koncetin apod. Zmiflovany jsou 1 bolesti pravého kycelniho kloubu s lehkym omezenim
rotacnich pohybt v kloubu. Podle posledniho popisu RTG snimku jde o artrozu II. stupné,
kterd nezplsobuje funkéné vyznamnéjsi poruchu funkce kloubli a podstatnéjsi omezeni
pracovni schopnosti. Ani ostatni choroby uvedené v diagnostickém souhrnu nezptsobovaly
funkéni poruchy vyznamnéji dlouhodob€ omezujici pracovni schopnost.

Posudkova komise pak uvedla, Ze na zakladé prostudované zdravotni dokumentace
a stavu zjisténého pii jednani dosla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ
Slo u posuzovaného o dlouhodobé& neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pfic¢inou byl
bolestivy syndrom patete, ktery je v posudku funkéné zhodnocen. Procentni miru poklesu
pracovni schopnosti PK hodnoti dle pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé
vydani napadeného rozhodnuti, a to se zafazenim do kap. XIII, oddil E, poloZka 1 c)... 40%.
Pokles pracovni schopnosti na zéklad¢ rozhodujiciho postizeni PK hodnoti pro nevyrazny
funkéni deficit na dolni hranici rozpéti, vzhledem k ostatnim zdravotnim postiZenim
a pfedchozim vykondvanym vydélecnym cinnostem se zvySenou fyzickou zaté€zi stanovila
celkovy pokles pracovni schopnosti na horni hranici rozpéti. K dal§imu zvySeni hodnoceni PK
neshledala objektivni podklady.

Uvedla, Ze pokles pracovni schopnosti neni stanoven podle polozky 1 d), ponévadz
nebyla, naplnéna kritéria zde uvedena, jak plyne z posudkového hodnoceni.

Pro posuzovaného se zjisténym vySe popsanym zdravotnim stavem nebyla vhodna
tézka fyzickd prace, manipulace s t€Zkymi bfemeny a prace dlouhodobé ve vynucené
nepiiznivé poloze patefe. Byl schopen vykonavat prace s vyuzitim dosazené kvalifikace
a ziskané praxe s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti. Byl schopen rekvalifikace
na vhodnou praci.

Pokles schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti byl tedy stanoven 40%.

U jednani Krajského soudu v Brné dne 22. 1. 2014 Zalobce uvedl, ze nemé vyhrady
k posudku PK MPSV CR ze 17. 10. 2013. Nelibi se mu vsak, jakym zptisobem je s Zalobcem
zachdzeno. S ohledem na zdravotnim stav mu byl nejprve pfiznan invalidni diichod plny
apoté, kdy se zménila vyhlaska, se stal invalidnim pro invaliditu I. stupné. Nez se stal
invalidnim pro invaliditu III. stupné, pracoval jako frézar.



Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni pojiSténec je invalidni,
jestlize z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné od 35 %.

Podle § 39 odst. 2 uvedeného zdkona, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla.

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné,

c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.

Z posudku PK MPSV CR, pracoviité v Bmé& ze dne 17. 10. 2013 bylo zjisténo, Ze
k datu vydani prezkoumavaného rozhodnuti CSSZ pokles schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti u zalobce byl stanoven 40 %, coz odpovida invalidité I. stupné.

S timto zavérem posudkové komise se soud ztotoznuje, posudek PK MPSV poklada za
posudek objektivni, posudek, ktery se vyrovnal se vSemi Iékaiskymi zpravami o zdravotnim
stavu Zalobce, pficemz k tomuto znaleckému posudku nemél vyhrady ani samotny Zalobce.

vvvvvv

stanoven stupen invalidity vyS$$iho stupné, nez v soucasné dobé.

Provedenym dokazovanim byl tedy zjistén stejny skutkovy stav, ktery vzal za zaklad
svého rozhodnuti spravni orgén, proto soud Zalobu jako nediivodnou dle § 78 odst. 7 soudniho
fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.”) zamitl.

Vyrok o nékladech fizeni je odlivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.fs.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiZznost ve 1hité dvou tydnli ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiZznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné¢ dne 22. ledna 2014

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



