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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci Zalobce
F.U.,, bytem ...........ooiiiiiiiiiiii, , proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, se sidlem Kitizova 25, 225 08 Praha 5, o invalidni dichod, o Zalobé proti
rozhodnuti zalované ze dne 14.8.2013,C.J. ..cvvvviiiiiiiiiiinn. ,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpefeni ze dne 14.8.2013,
¢.j. 581 025 0853/47091-SD se zruSuje avécse vraciZalované k dalSimu Fizeni.

II. Zalobci se ndhrada nakladi Fizeni nepfiznava.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim zalované ze dne 14.8.2013, €. J. ..oovviiiiiiiiiiininn.. , zalovana zamitla
namitky ucastnika fizeni a rozhodnuti ze dne 29.5.2013, €j. .......coovviiiinnnn. potvrdila.
Potvrzenym rozhodnutim Zalovand zamitla zadost ucastnika fizeni o zménu vyse invalidniho
dichodu z divodu zhorSeni zdravotniho stavu podle § 41 odst. 3 zak. ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi ve znéni pozdéjsich piedpisi a pro nesplnéni podminek ust. § 39
odst. 2 pism. c¢) zakona, nebot’ podle posudku OSSZ Ttebi¢ ze dne 17.5.2013 byl tcastnik
fizeni nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné€. V namitkach ze dne 19.6.2013 vyslovil
nesouhlas se zavery posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti v posudku OSSZ
Ttebi¢, protoze byl chybné zatazen jeho zdravotni stav do kap. X, oddil B, polozka 3c, vyhl.
¢. 359/2009 Sb. Pokud by posudkovy lékat zatadil zdravotni potize a komplikace do kap. X,
oddilu B, polozky 3d, mél byt hodnocen alesponi 70% poklesu pracovni schopnosti, protoze
vyuziti pracovniho potencialu je u ného nulové. Zalovana piezkoumala napadené rozhodnuti
vzhledem k némitce ucastnika fizeni a posoudila invaliditu podle § 5 pism. j) a § 8 odst. 9
zak.C. 582/1991 Sb. Podle posudku o invalidit¢ ze dne 6.8.2013 byl posuzovany invalidni
podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, Slo o invaliditu druhého stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. b) t¢hoz zdkona, nikoliv invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, protoze
mira poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu byla



pokracovani 2 34Ad 45/2013

uréena ve vysi 60%. Rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamngjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kap. X, oddil B, polozka 3, pismeno c), pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 50-60%,
vzhledem k profesi Ucastnika fizeni byla mira poklesu pracovni schopnosti hodnocena na
horni hranici procentniho rozmezi, tj. 60%. Pro zvySeni taxace neshledal 1¢kai odiivodnéni.

V zalob¢ zalobce vytkl nespravné posouzeni zdravotniho stavu, nebot’ je presvédcen
o tom, Ze spliluje hlavni i ¢ast vedlejSich znakl vymezené v rozhodnuti pro zatazeni do kap.
X, oddil B, polozka 3, pismeno c) shodnocenim 70% poklesu pracovni schopnosti.
Posudkové hodnoceni se nezabyvalo moznosti naplnéni § 3 vyhlasky, kdy by po pficteni 10%
bodii doslo k navySeni na 70% poklesu pracovni schopnosti a tudiz o invaliditu tfetiho stupné.
Navrhl proto, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil se zdvaznym pravnim nazorem
zalované k dalSimu fizeni.

Zalovana ve vyjadieni navrhla dikaz posudkem PK MPSV stim, Ze rozhodnuti
ponechava na vysledku dokazovani u soudu.

Soud vyzadal a provedl ditkkaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,,PK MPSV*) v B¢ ze dne 6.1.2014. Posudkova komise za ucasti
odborného 1ékafe — internisty hodnotila zdravotni stav na zéklad¢ Iékatskych nalezl
v posudkové dokumentaci, dolozenych nalezli k zalobé a PK MPSV. Po zhodnoceni
odbornych lékafskych nélezii uvedenych a citovanych v posudku komise shrnula, Ze jde
o dlouhodobé neptiznivy dlouhodobé zdravotni stav, jehoZz rozhodujici pfi¢inou je asthma
bronchiale opfené o rozbor piiznakil fyzikalniho vysSetfeni, spirometrického vysetfeni. Toto
praduskové asthma je perzistujici, stupet postizeni lze klasifikovat jako t€zké, jiz s projevy
chronické obstrukéni plicni nemoci. U dalSich onemocnéni se nejedné o posudkové vyznamné
nalezy, resp. nemaji vyznamny dopad na dlouhodobé nepfiznivy =zdravotni stav
z posudkového hlediska. Rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
k datu vydani napadené¢ho rozhodnuti s nejvyznamnéj$Sim dopadem na pokles pracovni
schopnosti hodnoti podle kap. X, oddil B, polozky 3d, ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., a miru
poklesu pracovni schopnosti stanovila ve vysi 70%, vrozmezi 70-80% vzhledem
k prokdzanym hodnotam FEV 1 kolem 50% a pod 50%, kritérium nutnosti UGstavni péce
v nemocnici splnéno 1x ro¢né a stav vyzadoval opakované aplikaci infuzni terapie formou
systémovych kortikoidi a aminofylinu. Dale prok4zéna polyvalentni alergie, otitidy, sledovan
na koznim. V procentni mife je dostate¢né¢ zhodnocen komplexni zdravotni stav, dosavadni
vydélecnd ¢innost a pro navySeni horni hranice nezjiStény objektivni zdravotni ani posudkové
rozhodné diivody. Komise uzaviela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti posuzovany byl
invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona €. 155/1995 Sb., ve znéni zédkona ¢. 306/2008 Sb., Slo
o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2, pism. ¢) t€hoz zdkona. Vznik invalidity stanovila
dnem 2.4.2013, dnem podani z&dosti o zménu vyse invalidniho dichodu.

K natfizenému jednani se Zalobce nedostavil, omluvil se, soud véc projednal a rozhodl
v jeho nepfitomnosti.

Zalovana nenavrhla doplnéni dokazovani a rozhodnuti ve véci ponechala na soudu.
Na zaklad¢ shora provedené¢ho dikazu dospél soud k zavéru, ze zaloba je divodna.

Z divodu zasadni Zalobni ndmitky — nespravného posouzeni a zhodnoceni zdravotniho stavu
posuzovaného soud vyzadal posudek PK MPSV se sidlem v Brné, ktery podrobné zhodnotil
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zdravotni stav posuzovaného ke dni vydani napadené¢ho rozhodnuti 14.8.2013 a vzhledem
k charakteru onemocnéni piihlédla spravné 1 k dalSim zdravotnim potiZim ovlivnénych
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Posudkova komise
hodnotila zdravotni stav na zakladé uplné zdravotni dokumentace, zdravotni stav byl takto
zjiStén v rozsahu dostatecném pro pouZziti posudkovych kritérii stanovenych v pfiloze
k vyhlasce. Byly objektivizovany vSechny skutecnosti tykajici se zdravotniho stavu vcetné
funkénich duasledktt vyznamnych pro posudkovy zéavér. Zdravotni stav byl posouzen
objektivné, z dostatecné dolozené zdravotni dokumentace. Posudkova komise presvédCive,
objektivné a upln¢ zduvodnila své zavéry. Zaveér posudkové komise je odlisSny od zavéru
posouzeni zdravotniho stavu lékafem OSSZ Tiebi¢ a lékafem CSSZ, nebot posudkova
komise se zabyvala rozsahem poSkozeni zdravotniho stavu zalobce podle obsahu posudku
velmi podrobné, zejména v otdzce posouzeni vyznamnych posudkovych kritérii rozhodujici
pti¢iny dlouhodobé& neptiznivého zdravotniho stavu. Soud proto zrusil napadené rozhodnuti
ve smyslu ust. § 78 odst. 1 soudniho fadu spravniho. Zalovana v dal§im fizeni je vazana
pravnim nazorem soudu, ze Zalobce byl k datu napadeného rozhodnuti dne 14.8.2013
invalidni, §lo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdkona o dichodovém
pojisténi a tato invalidita vznikla dne 2.4.2013.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1 s.t.s., Zalobce néaklady fizeni
nezadal, proto mu nevzniklo pravo na nahradu ndkladu fizeni.

P o u ¢ eni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve 1hité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasac¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 28. ledna 2014
JUDr. Milada Haplova, v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Karolina MareSova



