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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Danou Cernovskou v pravni véci
zalobce: I. K., nar. X, trv. bytem X, zast. JUDr. Ladislavem Kolackovskym, advokatem se
sidlem Praha 1, Panska 895/6, proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeeni se
sidlem KfiZova 25, 225 08 Praha 5. o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 30.5.2013 ¢.j.
X

2

takto

I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeéeni ze dne 30.5.2013 ¢&j. X a
rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeéeni ze dne 21.3.2013 ¢j. Xse zrusu

ji avéc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

II. Zalovana je povinna uhradit Zalobci naklady ¥izeni ve vysi 2.600,- K& k rukam jeho
pravniho zastupce JUDr. Ladislava Kolackovského, advokata, do tficeti dnli od pravni

moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni :

Zalobou v&as podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméhal prezkoumani
rozhodnuti Zalované Ceské spravy socilniho zabezpeeni ( dale také CSSZ ) ze dne
30.5.2013 &.j. X, kterym byly zamitnuty jeho namitky a potvrzeno rozhodnuti CSSZ ze dne
21.3.2013, kterym byl Zalobci odnat invalidni diichod od 22.4.2013 podle § 56 odst. 1 pism.
a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, pro nesplnéni podminek § 39 odst. 1
citovaného zékona, nebot’ dle posudku Prazské spravy socialniho zabezpeceni ( PSSZ ) ze dne
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8.3.2013 nebyl od tohoto dne uznan invalidnim, nebot’ z ditvodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla o0 20%.

Zalobce uvedl, Ze sposouzenim svého zdravotniho stavu nesouhlasi, nebot jeho
zdravotni stav byl nespravné posouzen. Zalobce totiz spliiuje podminky uvedené v § 38 pism.
a) a § 39 zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, a ma narok na ptiznani invalidniho
diichodu. Zalobce s ohledem na to navrhl, aby soud Zalobé vyhovél a napadené rozhodnuti
zrusil a véc vratil Zalované k dalSimu fizeni.

Zalovana se k Zalobé vyjadtila, odkazala na podklad, z néhoZ vychézela, t.j. posudek o
invalidit¢ ze dne 22.5.2013 ¢&j. LPS/2013/163-NR-PRH_CSSZ, kterym byl potvrzen
ptedchozi posudkovy zavér PSSZ ze dne 8.3.2013, podle kterého Zalobce neni invalidni podle
§ 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb. CSSZ poukazala na to, e se v tomto piipadé jedna o
posouzeni zdravotniho stavu a navrhla proto, aby soud v pfezkumném soudnim fizeni vyzadal
posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci ( MPSV ) podle § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb., o organizace a provadéni socidlniho zabezpeceni. V ptipadé, Ze timto
posudkem nebude prokdzana Zalobcova invalidita, navrhla zamitnuti Zaloby, a v pfipadé
opacném ponechala rozhodnuti na tivaze soudu.

Méstsky soud v Praze na zékladé¢ podané zaloby ptezkoumal napadené rozhodnuti
v mezich zalobnich boda podle § 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad sprévni,
(dale s.f.s.), a vychéazel ptfitom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovéni spravniho organu.

Soud proved! ditkaz posudkem Posudkové komise MPSV CR v Praze ve smyslu § 77
s.f.s. Z posudku podaného touto komisi dne 14.11.2013 pod ¢.j. 2013/4002-PH zjistil, Ze
zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢.
155/1995 Sb. ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 1
pism. a) tohoto zékona, neslo o invaliditu II. nebo III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo
c) tohoto zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepiiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49 %. Invalidita dle posudku
v L. stupni trva nadale.

Z posudkového hodnoceni je ziejmé, ze zalobce byl posuzovan jako pracovnik se
sttedoSkolskym vzdélanim s maturitou. V jeho anamnéze nebyly uvedeny zadné vaznéjsi
choroby V roce 1987 trpél bolestmi patefe, pro které byl hospitalizovan na neurologii. Od 18
let byl sledovan pro vyssi krevni tlak. Od roku 2006 je 1éCen pro diabetes mellitus. V roce
2007 pti progresi dusnosti a paleni na hrudi bylo potvrzeno koronografickym vySetienim
zdvazné nedokrveni srde¢niho svalu, nemoc tii tepen. Byla proto v lednu 2008 provedena
chirurgicka revaskularizace. Absolvoval Casny lazensky rehabilita¢ni pobyt. Pfi zatézovém
testu se objevil paroxysmus fibrilace sini, malo symptomaticky, ktery se jiz v dal§im pribéhu
neobjevil. Diabetes mellitus, ktery byl pooperacné dekompenzovan, byl preveden zpét na
1écbu PAD. Posudkovad komise vychazela zpravidelnych kardiologickych kontrol a
zatézovych testl, které zalobce absolvoval, a uvedla, ze v dobé rozhodné pro posouzeni slo u
zalobce o dlouhodobé nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou bylo postizeni
srdce a obc¢hové soustavy, chronickd ischemickd choroba srdecni, stav po chirurgické
revaskularizaci s pfitomnosti arterialni hypertenze a dalSich rizikovych faktorti, diabetes
mellitus. Opakované se objevujici pocity paleni na hrudi v zavislosti i bez zavislosti na
namaze, pocity buSe srdce. EchovySetfeni v fijnu 2012 potvrdilo lehkou diastolickou
dysfunkci levé komory srde¢ni. Dolozend vySetfeni nepotvrdila tézkou poruchu funkce levé
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komory srde¢ni ( v 6/2013 60 % ), zatézové testy naopak svéd¢i pro pokles vykonnosti
(v 9/2012 METY 8,3, zatéz 200 W a v 6/2013 METY 5 pii zatézi 100 W s tepovou frekvenci
145/min.). Divodem pro ukonceni testu v zaii 2012 byly bolesti dolnich koncetin, duSnost a
v ¢ervnu 2013 dosaZeni submaximalni tepové frekvence. Po zvazeni uvedenych skutec¢nosti
nelze prokazatelné konstatovat dlouhodobou stabilizaci ve zdravotnim stavu bez podstatného
omezeni vykonnosti pi1 bézné zatézi.

Komise hodnotila procentni miru poklesu pracovni schopnosti proto podle kapitoly
IX. postizeni srdce a ob&hové soustavy, oddil A — postiZzeni srde¢ni, polozka 1b s lehkym
poklesem vykonnosti, pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 20 — 40 %. Hodnotila stfedni procentni hranici, t.j. 35 %, a to i
s ohledem na ptidruzené rizikové faktory ( diabetu mellitu ) a chronickému vertebrogennimu
algickému syndromu patete pii objektivizovanych degenerativnich zménach. Nebylo
hodnoceno podle pism. c¢) a d) citované polozky, nebot klinicky obraz neodpovidal zde
uvedenym kritériim.

Posudkova komise uvedla, Ze Zalobce je schopen prace stiedné¢ tézké, jedna se o
fyzickou praci, s vylou€enim téZké fyzické namahy, v nevhodnych klimatickych podminkach,
ve vynucenych polohéach, a no¢nich smén.

Soud po seznameni se s timto posudkem dospél k zavéru, Ze v tomto piipadé je dan
divod pro zruSeni napadené¢ho rozhodnuti podle ust. § 78 odst. 1 s.t.s. Na zaklad¢ tohoto
posudku je zalobce hodnocen nadéle jako invalidni v I. stupni invalidity podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona ¢&. 155/1995 Sb. Zalobce nadale bez pieruseni splituje podminku uznani
invalidity I. stupné, nebot’ jeho pracovni schopnost poklesla o 35 % v disledku rozhodujiciho
zdravotniho postizeni, kterym je postizeni srdce tak, jak bylo posudkovou komisi v posudku

uvedeno.

Soud nema diivod pochybovat o spravnosti tohoto zavéru, nebot” posudkova komise
vychazela pii posouzeni zalobcova zdravotniho stavu zjeho zdravotni dokumentace, po
jejimz zhodnoceni za ucasti odborné 1ékarky z oboru interniho 1ékafstvi vyhodnotila zalobciv
zdravotni stav s timto zavérem.

Soud proto rozhodl podle § 78 odst. 1 a 3 s.t.s. tak, Ze zrusil napadené rozhodnuti a
zaroven zrus$il 1 rozhodnuti vydané v I. stupni, nebot’ jsou dany divody i1 pro zruSeni tohoto
rozhodnuti. Podle § 78 odst. 4 s.f.s. soud zaroven vyslovil, ze se véc vraci zalované k dalsimu
fizeni. V dalSim fizeni je Zalovand védzana pravnim nazorem vyslovenym ve zruSujicim
rozsudku. V dal$im fizeni bude zahrnuto mezi dikazy a podklady pro nové rozhodnuti i
posouzeni provedené Posudkovou komisi MPSV CR v Praze v posudku ze dne 14.11.2013
pod &.j. 2013/4002-PH. Na zakladé téchto podkladi pak CSSZ znovu rozhodne o Zalobcové
naroku na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné.

O néhradé nakladt ¥zeni soud pak rozhodl podle § 60 odst. 1 s.f.s. Zalobce mél ve
véci uspech, proto mu byla pfiznana ndhrada nékladii fizeni spocivajici v odméné¢ advokata.
Odména byla stanovena za dva ukony pravni sluzby podle § 9 odst. 2 vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., advokatni tarif, po 1.000,- K¢. Zaroven byla pfiznana nadhrada hotovych vydaji za dva
ukony pravni sluzby podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu po 300,- K¢&. Naklady fizeni ve vysi
2.600,- K¢ hradi zalovana ve lhaté stanovené ve vyroku tohoto rozsudku k rukdm pravniho
zastupce zalobce.
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P o u ¢ e n i: Proti tomuto rozsudku 1z e podat do dvou tydni ode dne jeho doruceni pfi
splnéni podminek § 103 odst. 1 s.i.s. kasacni stiznost u Nejvyssiho spravniho
soudu v Brné.

Stézovatel v fizeni o kasacni stiznosti, pokud nema vysokoskolské pravnické
vzdélani, musi byt zastoupen advokatem dle ust. § 105 odst. 2 s.i.s.

Kasaéni stiznost sméfujici jen proti vyroku o nakladech fizeni je nepfipustna.

V Praze dne 12. prosince 2013 5
Mgr.Dana Cernovska wvur.
samosoudkyné



