15Ca 128/2007-168

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: Honebniho spoleéenstva Tiebusin, IC 69291870, sidlem Ttebusin,
Repéice 24, zastoupeného JUDr. Helenou Tukinskou, advokatkou, sidlem v Teplicich, J.V.
Sladka 1363/2, proti zalovanému: Krajskému tiadu Usteckého kraje, odboru Zivotniho
prostfedi a zemédélstvi, se sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem, v ¥izeni
o Zalob& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 2.2.2004, &.j. 5164/03/ZPZ-OZE,

takto:

I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z ucastnikiin e m 4 pravo na nahradu nékladi fizeni.

INI. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &astce 2.000,- K&. Castka
2.000,- K¢ bude zalobci vracena z Gctu Krajského soudu v Usti nad Labem do
tficeti dnli od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

Zalobce se Zalobou ze dne 31.5.2007, ktera byla soudu osobné doru¢ena dne
25.6.2007, domahal zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 2.2.2004, &.j. 5164/03/ZPZ-OZE,
jimZ bylo zamitnuto jeho odvolani proti rozhodnuti Méstského ufadu Litoméfice (dale jen
,spravni organ 1. stupn&) ze dne 14.5.2003, &.j. 8176/02/ZP-23, kterym byla na zadost
Honebniho spolecenstva Kalich Ploskovice uzndna podle § 18 zdkona ¢. 449/2001 Sb., o
myslivosti (dale jen ,,zdkon o myslivosti®), spolecenstevni honitba s ndzvem ,, KALICH
PLOSKOVICE*.

V Zalob& mimo jiné uvedl, Ze Zalobou napadené rozhodnuti bylo Zalobci doruceno az
na jeho vyzvu zalovanému osobné pracovnikem zalovaného teprve dne 4.5.2007, z tohoto
diivodu je Zaloba podéana v zdkonné 1hité.

Soud konstatuje, Ze usnesenim ze dne 2.5.2008, ¢.j. 15 Ca 128/2007-48, bylo
preruseno fizeni do pravni moci rozhodnuti, které bude vydadno v novém fizeni po obnové
povolené rozhodnutim Ministerstva zemédélstvi ze dne 19.6.2006, ¢.j. 10465/2006-16230.
Dne 31.5.2013 vydalo Ministerstvo zemé&délstvi rozhodnuti ¢.j. 31274/2013-MZE-16231,
kterym potvrdilo rozhodnuti zalované¢ho ze dne 14.10.2005, zn. 17540/05/ZPZ/Hu, jimz
nakonec nebyla povolena obnova Fizeni. Zalovany postoupil soudu dne 25.2.2014 se
spravnim spisem i své vyjadieni k zalobé, v némz mimo jiné namitl opozdénost zaloby.
Usnesenim soudu ze dne 26.2.2014, ¢.j. 15 Ca 128/2007-156, bylo rozhodnuto o pokra¢ovani
v fizeni.
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Vzhledem k tomu, ze podana zaloba smétfovala proti rozhodnuti zalovaného, lze
takovouto Zalobu podfadit pod ustanoveni § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad
spravni, ve znéni ucinném v dob¢ podani zaloby (dale jen ,,s.f.s.), nebot’ se jedna o zalobu
sméfujici proti rozhodnuti spravniho orgdnu. Dle ustanoveni § 72 odst. 1 s.t.s. plati, ze zalobu
1ze podat do dvou mésicii poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci ozndmeno doruc¢enim pisemného
vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym zplsobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhitu
jinou. Lhita je zachovana, byla-1i zaloba ve lhiit¢ podana u spravniho organu, proti jehoz
rozhodnuti sméfuje. Dle ustanoveni § 72 odst. 4 s.i.s. zmeskani (dvoumeési¢ni) lhiity nelze
prominout. Dle ustanoveni § 40 odst. 4 s.f.s. téZ plati, Ze tato lhlta je zachovéna, bylo-li
podani v posledni den lhiity pfeddno soudu nebo jemu zaslano prostiednictvim drzitele
postovni licence anebo pfeddno organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento
zékon (s.f.s.) jinak. Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. soud usnesenim navrh
odmitne, jestlize byl tento navrh (zaloba) podan piedcasn€ nebo opozdéne.

Ze spravniho spisu postoupeného zalovanym soud zjistil, Ze odvolani proti rozhodnuti
spravniho organu I. stupné ze dne 14.5.2003 podal za zalobce honebni starosta Pavel
Klykorka, bytem Ploskovice 62, stejné¢ jako podal zalobu v tomto fizeni. Honebni starosta
podle § 23 odst. 1 zdkona o myslivosti zastupuje honebni spolecenstvo navenek. Z dodejky
k Zalobou napadenému rozhodnuti zalozené ve spravnim spise vyplyva, ze P. K. na adrese
»X ', prevzal zalobou napadené rozhodnuti dne 13.2.2004, tedy v dobé¢, kdy vykonaval funkci
honebniho starosty. Tento den je pak tfeba povazovat za den ozndmeni napadeného
rozhodnuti zalobci ve vazbé na pocatek béhu dvoumeésicni lhity pro podéani Zaloby podle
ustanoveni § 72 odst. 1 s.f.s. S ohledem na tuto skutecnost (nepiekrocitelna) dvoumésicni
lhiita pro podani Zaloby dle ustanoveni § 65 a nasl. s.f.s. pocala Zalobci bézet dne 13.2.2004 a
skoncila dne 13.4.2004. Tento den dopadl na utery, tj. na bézny pracovni den. Jelikoz zaloba
byla zdejsimu soudu dorucena osobn¢ dne 25.6.2007, je ztéto skuteCnosti ziejmé, ze
predmétnd Zaloba byla podéna opozdén€, nebot lhita k véasnému podani zaloby proti
rozhodnuti Zalovaného nebyla ze strany zalobce dodrzena, kdyz marné vyprSela dne
13.4.2004.

Ve svétle vyse uvedenych okolnosti nezbylo soudu nic jiného, nez vyslovit, ze
predmétnd Zaloba byla Zalobcem podana opozdéné, nebot Zzalobcem nebyla dodrzena
zédkonem stanovena dvoumeésicni lhiita pro podéni zaloby. Z tohoto divodu musel soud
s odkazem na ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s.f.s. Zalobu pro opozdénost odmitnout.

V disledku odmitnuti Zaloby soud soucasné dle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvni
s.f.s. nepfiznal Zadnému z ucastnikd pravo na ndhradu nékladd fizeni. O soudnim poplatku
bylo soudem v souladu sustanovenim § 10 odst. 3 zikona ¢.549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, ve znéni G€inném do 31.12.2011, rozhodnuto tak, Ze uhrazeny soudni poplatek ve
vysi 2.000,- K¢ z divodu odmitnuti zaloby bude zalobci z G¢tu soudu vracen v obvyklé Ihtte.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnil ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konc¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.
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Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznac¢eni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodi jej stéZovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 2. dubna 2014

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v.r.
predsedkyné sendtu

Za spravnost vyhotoveni:

Markéta Kubova



