32Ad 16/2013-26

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou
ve véci zalobce: Z. 0., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Krizova 25, 225 08 Praha 5, pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502
00 Hradec Kralové, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkach, ze dne
16.8.2013, €. j. X, oinvalidni dichod, takto :

l. Zalobase zamita.

Il Zadny z Géastnikd nema pravo na nahradu naklada Fizeni.

Oduvodnéni :

V¢€asnou Zalobou se Zalobce domaha pfezkoumani vySe uvedeného
rozhodnuti Zalované, jimz Zalovana zamitla namitky zalobce a potvrdila rozhodnuti
Zalované ze dne 14.6.2013, C. j. X, kterym zamitla zadost Zzalobce o zménu vySe
invalidniho duchodu podle ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale jen zdp), s odidvodnénim,
ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpec€eni Hradec Kralové ze dne
4.6.2013 (dale jen OSSZ) neni Zalobce invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, ale je
nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné. Dle uvedeného posudku poklesla
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost Zalobce
0 50%.

V oddvodnéni rozhodnuti ze dne 16.8.2013 o zamitnuti namitek Zalovana
uvedla, Ze pfezkoumala napadené rozhodnuti v celém rozsahu a odkazala na novy
posudek o invalidité ze dne 13.8.2013, vypracovany pro ucely namitkového fizeni,
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dle néhoz je zalobce nadale invalidni pro invaliditu druhého stupné. Kone€na mira
poklesu pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
byla timto posudkem o invalidité stanovena rovnéZz ve vysi 50%. Zalovana
odlvodnila, Zze rozhodujici pFicinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XlI (postizeni travici soustavy), oddile C (postizeni
tenkého stfeva a kolorekta) poloZzce 4b (idiopatické stfevni zanéty — stfedné tézké
formy) pfilohy k vyhlaSce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich pfedpisu, pro které se stanovuje procentni
rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 30-40%. Zalovand na strané 1-2
napadeného rozhodnuti vypsala rozhodujici odborné Iékafské nalezy, z nichZ v ramci
namitkového fizeni vychazela a odlvodnila, Zze |ékaF Ceské spravy socialniho
zabezped&eni (dale jen CSSZ) stanovil miru poklesu pracovni schopnosti na horni
hranici uvedeného rozmezi, tj. 40% . Vzhledem k vlivu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a
znalosti, na schopnost pokracovat v pfedchozi vydéle¢né Cinnosti nebo na schopnost
rekvalifikace, zvySila tuto hodnotu podle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky o 10% na celkovych
50%. Zalovana se v oddvodnéni napadeného rozhodnuti vypofadala s namitkami
Zalobce a uvedla, Ze rozhoduijici pfi¢inou jeho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu je stav po subtotalni resekci tracniku s ileosigmoideoanastomosou end-to side
pro ulcerozni colitidu s mnohocCetnymi perforacemi vroce 2005 s pfechodnou
ileostomii. Jedna se o stfedné tézké funkéni postizeni. V letoSnim roce provedena
kontrolni kolonoskopie je v normé&. Zalobce udava subjektivni potize, laboratorni
hodnoty jsou v8ak v normé&. Zdravotni stav je zlepSeny, stabilizovany. Zalovana dale
uvedla, Ze se nejedna o tézké funkcni postizeni s komplikacemi stfevnimi (abscesy,
stendzy, pistéle), mimostfevnimi (kloubnimi, koznimi, oc€nimi, hepatobiliarnimi,
ledvinovymi) a nutricnimi (malnutrice, metabolicka osteopatie, anemie) a s tézkym
snizenim celkové vykonnosti. Ostatni zdravotni postizeni (hypertrofie prostaty, usni
Selest, stav po laparoskopickém odstranéni Zluéniku bez komplikaci v 5/2013, stav
po extrakci konkrementu ledviny a mocovodu v 3/2010, stav po zlomeniné téla
obratle C6 vroce 1998) svou zavaznosti a posudkovou vyznamnosti nedosahuji
takové zavaznosti, aby mohla byt uznana za rozhodujici postizeni, byla vSak
zhodnocena pfi celkovém posouzeni zdravotniho stavu. Zavérem Zalovana uvedla,
Zze posudkem o invalidit¢ ze dne 13.8.2013 byl potvrzen zavér posudku OSSZ
Hradec Kralové ze dne 4.6.2013, Zze Zalobce je nadale invalidni pro invaliditu
druhého stupné.

V podané zalobé Zalobce obdobné jako v namitkach brojil proti posudkovému
zaveéru o posouzeni svého zdravotniho stavu. Uvedl, Ze Iékafska posudkova komise
nevzala plné v potaz zhorSeni jeho zdravotniho stavu, k némuz doslo od operace
tlustého stfeva. Namitd ztohoto duvodu nespravné zjisténi skutkového stavu a
vydani chybného rozhodnuti ve véci. Navrhl, aby soud napadené rozhodnuti zrusil.

Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona C&.
150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.) v mezich Zalobnich bodd,
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pfiCemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1s.¥f.s.).

V pfezkumném fizeni provedl soud dukaz z lékaiské dokumentace OSSZ
Hradec Kralové posudkem ze dne 4.6.2013, v némz je uveden diagnosticky souhrn
onemocnéni Zalobce, podkladova zdravotni dokumentace a odborné I|ékarské
nalezy, z nichZ bylo pfi posouzeni zdravotniho stavu vychazeno. Lékar OSSZ dospél
k zavéru, ze rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého =zdravotniho stavu
Zalobce s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni
postiZzeni uvedené v kapitole Xl, oddilu C, polozce 4b pfilohy k vyhlasce Ministerstva
prace a socialnich véci €. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni
schopnosti 40%, tj. na horni hranici, kterou podle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky zvysil o
10% s pfihlédnutim k vykonavané délnické profesi. Celkové stanovil miru poklesu
pracovni schopnosti na 50%, coz odpovida druhému stupni invalidity.

V zaznamu o jednani CSSZ — Lékaiské posudkové sluzby, pracovisté pro
namitkové Fizeni, Slezska 839, Hradec Kralové ze dne 13.8.2013 (posudek o
invalidité) je uveden vycet rozhodujicich podkladd — Iékafskych zprav o zdravotnim
stavu Zalobce, diagnosticky souhrn onemocnéni Zalobce a vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkové zhodnoceni je
popsano vyse.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pfipadé je rozhodnuti soudu zavislé pfedevSim na odborném |ékafském
posouzeni. Ve spravnim soudnictvi ve vécech dlchodového pojisténi posuzuji
zdravotni stav a pracovni schopnost pojisténci Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale také jen PK MPSV nebo PK) jak vyplyva z § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, v platném
znéni.

Z téchto divodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradci
Kralové o vypracovani posudku o zdravotnim stavu Zalobce kdatu vydani
napadeného rozhodnuti, ktery byl vyhotoven po jednani konaném dne 19.2.2014 za
pfitomnosti Zalobce. Komise zasedala v fadném slozZeni za u€asti odborného lékare
z oboru interniho Iékafstvi, zdravotni stav Zalobce hodnotila na podkladé spisové
dokumentace OSSZ, spisové dokumentace CSSZ - Lékarské posudkové sluzby,
pracovisté pro namitkové fizeni Hradec Kralové, odbornych lékarskych nalezd v nich
obsaZenych a na zakladé vlastnich poznatk(l. Zalobce byl pfi jednani komise
preSetfen odbornym Iékafem internistou. Po jejich vyhodnoceni stanovila PK za
rozhodujici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce dlouhodobé
stabilizovany stav po resekci prevazné Casti tlustého stfeva pro viceCetné zanétlivé
perforace (v.s. vramci toxického megakolon), dle kolonoskopie v anastoméze
s opakované uvadénym mélkym vfidkem a histologicky mirnymi zanétlivymi projevy,
laboratorné bez znamek aktivity, se subjektivné udavanymi poruchami pasaze a
bolestmi bficha. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK stanovila ve shodé
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s pfedchozimi posudkovymi organy podle kapitoly Xl, oddilu C, polozky 4b pfilohy
k vyhlasce €. 359/2009 Sb. na 40%, tj. na horni hranici daného procentniho rozpéti
30-40%, a to vzhledem k charakteru a pribéhu zakladniho onemocnéni. Vzhledem
k pracovni kvalifikaci zalobce zvysSila tuto hodnotu podle § 3 odst. 2 cit. vyhlasky o
10% na celkovych 50%. V posudkovém zhodnoceni PK uvedla, Ze v unoru 2005 byl
Zalobce akutné operovan a musela mu byt odstranéna pfevazna Cast tlustého stieva
s pfechodnym vyvodem tenkého stfeva bokem. Uvedenym stfevnim potizim
predchazelo zavazné poruSovani zivotospravy s nadmérnym pitim alkoholu a
koufenim, s problematickym pfijmem adekvatni stravy. Zalobce je pravidelné
sledovan v odborné gastroenterologické ambulanci a dle pribéznych nalezu je jeho
zdravotni stav dlouhodobé stabilizovan na protizanétlivé 1é€bé, onemocnéni je bez
znamek laboratorni aktivity. Nebyly prokazany projevy idiopatického stfevniho
zanétu. Dale uvedla, Zze v odbornych nalezech nebyly prokazany poruchy vyzivy,
Zalobce je dlouhodobé vahové stabilni, nebyly prokazany komplikace stfevni ani
mimostfevni, uvedené ¢&i funkéné srovnatelné s posudkovymi kritérii zdravotnich
postiZzeni souvisejicich s potizemi stfeva, které by zakladaly hodnoceni tize postizeni
odpovidajici tézké formé. Dominuji subjektivné udavané obtize, které souvisi se
ztratou velké Casti tlustého stfeva a moznymi pooperacnimi srasty v dutiné bfiSni po
daném typu operace u zanétlivého postizeni. Pro tyto obtize se zohlednénim
nutnosti dodrzovani i dietnich opatfeni a se zohlednénim dalSiho omezeni fyzické
zatéze pro bfisni kylu v jizvé, hodnoti PK postizeni jako stfedné tézké na horni
hranici daného procentniho rozpéti. Ostatni zdravotni postizeni nemaji dalSi vliv na
pokles pracovni schopnosti. PK dale pfistoupila k navySeni poklesu pracovni
schopnosti o 10% pro pracovni kvalifikaci zalobce. Dale vysvétlila, ze se liSi od
posudku OSSZ ze dne 4.6.2013 a posudku o invalidit¢ ze dne 13.8.2013
vyhotoveného v ramci namitkového fizeni tim, Ze prokazanou rozhodujici pfiCinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nehodnoti jako odpovidajici danému
zdravotnimu postiZzeni, protoze podle podkladové dokumentace nebylo prokazano,
Ze by se u Zalobce jednalo o idiopaticky stfevni zanét, ale hodnoti doloZenou tizi
zdravotnich obtizi po funkéni strance srovnatelné s uvedenymi posudkovymi Kritérii.
PK uzavfela, Ze zdravotni stav Zalobce je stabilizovan a subjektivné udavané potize
nezakladaji moznost hodnoceni dopadu nepfiznivého zdravotniho stavu na pracovni
schopnost jako odpovidajici tfetimu stupni invalidity. K datu vydani napadeného
rozhodnuti zdravotni stav Zalobce odpovidal druhému stupni invalidity.

Pfi jednani soudu zalobce zopakoval své zdravotni potize, které uvadél
v namitkach a hovofil o nich i pfed PK (kfeCe do bficha, potiZze s udrzenim stolice,
okamzita nutnost toalety), které ho omezuji v pfipadné pracovni &innosti. Navrhl
proto, aby soud Zalobé vyhovél, naklady fizeni nezadal.

Povéfena pracovnice Zalované s ohledem na shodné zavéry vSech
posudkovych organu navrhla, aby soud zalobu jako nedivodnou zamitl. Naklady
fizeni nezadala.
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Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu i s dikazy
provedenymi v fizeni pfed spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislusna zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze
Zalobaneni duvodna.

Podle ustanoveni § 38 zdp ma pojisténec ma narok na invalidni ddchod,
jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy vék vyssi nez
65 let, a stal se
a) invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplinil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popfipadé, byl-li pfiznan starobni
dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku, nebo
b) invalidnim nasledkem pracovniho urazu.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

V odstavci (2) cit. ustanoveni je uvedeno, Ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla
a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v pfiloze k
vyhlasce €. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidit¢ a upravuje posuzovani pracovni

schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. je pro stanoveni
procentni miry poklesu pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postiZzeni, ktera jsou
priCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na
pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Je-li pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti
stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pfipadé se urdi,
které zdravotni postizeni je rozhodujici pfFi€inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pfic€inu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni,
které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit.
ustanoveni).
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V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, ze pfiCinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v dusledku
pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi,
nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urené podle
rozhodujici pfi€iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto horni hranici
zvysit az o 10 procentnich bodu. (2) V pfipadé, Zze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav pojiSténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné Cinnosti nebo
na schopnost rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez
odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priiny, popfipadé
rozhodujici pfi€iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto horni hranici
zvysit az o 10 procentnich bodud. (3) ZvySeni horni hranice miry poklesu pracovni
schopnosti podle odstavcu 1 a 2 nesmi v uhrnu prevysit 10 procentnich bodu.

V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pfipadé, ze dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost
pojiSténce vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti a na schopnost
pokraovat v prfedchozi vydéle¢né &innosti a v dlsledku toho je pokles pracovni
schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti u pfiiny, popfipadé rozhodujici pfiiny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, Ize tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodud. (2) V
pfipadé, Zze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce je stabilizovany nebo
pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v dusledku toho je pokles
pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti u pfiCiny, popfipadé rozhodujici pfi€iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, Ize tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich
bodu. (3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavcu 1 a
2 nesmi v uhrnu prevysit 10 procentnich bodu.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dlichod je zavislé predevsim na Iékarském
odborném posouzeni. Soud, ktery sam nema odborné medicinské znalosti, vychazel
pfi hodnoceni dikazl z provedenych odbornych lékarskych posouzeni zdravotniho
stavu zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti. VSechny posudkové organy se
shodly v posudkovém hodnoceni a zavéru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zdravotni stav Zzalobce nadale odpovida invalidit¢ druhého stupné. Soud své
kone¢né rozhodnuti opira o shodné zavéry vSech posudkovych organli a zejména
pak o posudek PK MPSV v Hradci Kralové ze dne 19.2.2014, ktery potvrdil a
odlvodnil spravnost Zalobou napadeného rozhodnuti. V napadeném rozhodnuti i
posudku PK jsou podrobné& vypsany rozhodujici odborné Iékafské nalezy, z nichz
posudkové organy pfi posouzeni zdravotniho stavu Zalobce vychazely a nalezité
odUlvodnily svlj posudkovy zavér. Soud nema zadny dlvod zpochybriovat u€inéné
odborn& medicinské zavéry. Zalobce v Zalob& zopakoval namitky k posouzeni svého
zdravotniho stavu, které jiz uplatnil v ramci namitkového fizeni a s nimiz se Iékar
CSSZ v novém posudku o invalidité ze dne 13.8.2013 a Zalovana v od(ivodnéni
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napadeného rozhodnuti vypofadali (viz vySe). Posudek PK, jako stéZejni dukaz
v pfezkumném soudnim fizeni, soud povazuje za uplny a pfesvédcCivy, komise se
vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi vCetné téch, které uvadél Zalobce.
PK také odvodnila své odliSné posouzeni co do prokazané pfiCiny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu (neprokazany idiopaticky stfevni zanét), hodnoceni
pracovni schopnosti vS8ak ucinila shodné s posudkem OSSZ i posudkem lékaie
CSSZ v namitkovém fizeni. Vysvétlila rovnéz, Ze Zalobcem tvrzené zhorSovani
zdravotniho stavu nebylo v odbornych nalezech prokazano a rovnéz nebyla
prokazana inkontinence stolice. Rovnéz odlvodnila, Ze z doloZenych Iékafskych
nalezU nebyla prokazana tize zdravotniho postizeni, ktera by odpovidala tézké formé
onemocnéni a tedy hodnoceni dle kapitoly Xl, oddilu C, polozky 4c pfilohy k vyhlasSce
€. 359/2009 Sb. , kde je uvedeno procentni rozpéti 60-70%. Dle jejiho zavéru je
zdravotni stav zalobce dlouhodobé stabilizovan a kdatu vydani napadeného
rozhodnuti i nadale odpovidal druhému stupni invalidity.

Soud konstatuje, Zze Zalobou napadené rozhodnuti bylo vydano v souladu se
zakonem, nebot zalobce nesplhoval zakonné podminky pro zménu vySe invalidniho
dlchodu na invaliditu tfetiho stupné. V Fizeni bylo prokazano, ze zalobce je nadale
invalidni dle 39 odst. 2 pism. b) zdp, nebot z divodu dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o0 50%. Dale soud dodava, ze
subjektivni potize a stesky zalobce, byt nezpochybriuje jejich existenci, pokud
nebudou dolozeny odpovidajicimi objektivnimi Iékafskymi nalezy (ve smyslu zhorseni
zdravotniho stavu), nemohou byt samy o sobé podkladem pro pfiznani invalidniho
dlchodu. Je namisté zdUraznit, Ze otazka invalidity Zalobce byla feSena v souladu
sust. § 75 odst. | s. f. s. kdatu vydani napadeného rozhodnuti Zalované
(16.8.2013), a proto pfipadné zhorSeni zdravotniho stavu a ztoho vyplyvajici
skute€nosti rozhodné pro posouzeni duvodnosti naroku na tuto davku, ke kterym by
doSlo po tomto datu, je mozné feSit pouze na zakladé nové zadosti podané u
pFislusné OSSZ.

S ohledem ke shora uvedenému soudu nezbylo, nez v souladu s ustanovenim
§ 78 odst. 7 s. f. s. Zalobu jako nedlvodnou zamitnout.

Vyrok o nahradé nakladul fizeni soud odUvodnuje ustanovenim § 60 odst. 1 s.
f. s., kdyz Zalobce nebyl v fizeni uspésSny a spravnimu organu, ktery mél ve véci
uspéch, toto pravo nenalezi dle odst. 2 citovaného zakonného ustanoveni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasaéni stiznost ve Ihuté dvou tydnu ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy§Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.
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Lhata pro podani kasacni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil poCatek lhaty (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani Ihuty k podani kasaéni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V Fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 18. dubna 2014

JUDr. Ivona Subrtova, v.r.
samosoudkyné



