30A 26/2014-34

USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté sloZzeném z predsedy JUDr.
Jana Rutsche a soudclt JUDr. Marcely Sedmikové a JUDr. Pavla Kumprechta ve
véci Zalobkyné: TRAFFIC a.s., se sidlem Fablovka 568, Pardubice, zast. JUDr.
Romanem KrmencCikem, advokatem se sidlem tfida Miru 92, Pardubice, proti
Zalovanému: Ministerstvo zivotniho prostredi, se sidlem VrSovicka 65, Praha 10, o
Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. ledna 2014, &.j. 1907/550/13
79527/EN/13, takto:

Vécsepostupuje Méstskému soudu v Praze.
OdlGvodnéni:

Zalobkyn& podala u nadepsaného soudu Zzalobu, jiz se domaha zruseni
rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. ledna 2014, ¢.j. 1907/550/13 79527/EN/13,
kterym rozhodl o odvolani Zalobkyné& proti rozhodnuti Ceské inspekce Zivotniho
prostfedi, oblastniho inspektoratu v Hradci Kralové ze dne 29. 9. 2013, ¢,
CIZP/45/CHL/SR01/1301880.003/13/KNP/496.

Podle § 7 odst. 2 zakona &. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjSich predpist (dale jen ,s. F. s.”), nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak,
je | fizeni mistné pfislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve
véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu
domaha ochrany.

Podle § 1 odst. 1 a 2 zakona &. 282/1991 Sb., o Ceské inspekci Zivotniho
prostfedi a jeji pusobnosti v ochrané lesa, ve znéni pozdéjSich predpisl, se zfizuje
Ceska inspekce zivotniho prostfedi jako organ statni spravy, ktery je podfizen
ministerstvu Zivotniho prostfedi Ceské republiky. Inspekce se déli na ustfedi a
oblastni inspektoraty.

Z vy$e uvedeného vyplyva, Zze spravnim organem obecné i ve smyslu § 7
odst. 2 s. . s. je Ceska inspekce Zivotniho prostiedi. Jeji oblastni inspektoraty jsou
pouhymi organizacnimi soucCastmi tohoto uUfadu a nejsou originarné vybaveny
rozhodovacimi pravomocemi tak, aby na né bylo mozno hledét jako na samostatny
spravni ufad. Sidlem spravniho organu, jenz rozhodl ve véci v prvnim stupni, je
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z hlediska vySe uvedeného Praha, nikoliv Hradec Kralové (viz usneseni NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 30. 5. 2012, sp. zn. Nad 39/2012, ze dne 16. 10. 2012, ¢.|.
Nad 84/2012-47 nebo ze dne 28. 11. 2012, ¢.j. Nad 81/2012).

Podle § 7 odst. 5 véty prvé s. f. s. neni-li soud, u néhoz byl navrh podan,
k jeho vyfizeni mistné pfislusny, postoupi jej k vyfizeni soudu pfislusSnému. Proto
krajsky soud rozhodl, jak ve vyroku uvedeno.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruéeni u€astnikim (§ 54 odst. 5
s.f.s.)

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacéni stiznost ve Ihuté dvou tydnl ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
IhGity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacéni stiznosti
nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira NejvySSi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvys§Siho spravniho soudu lze
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Hradci Kralové 7. kvétna 2014
JUDr. Jan Rutsch, v.r.
prfedseda senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Martina Telecka



