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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci
zalobkyné¢ M. M., bytem ..., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem
Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 21. 5. 2013, €. j. ...

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadnému z ucastniki se neptizndva ndhradu nakladd fizeni.

Odivodnéni:

Rozhodnutim ze dne 21. 5. 2013 rozhodla Zalovana tak, Ze zamitla namitky Zzalobkyné
a rozhodnuti CSSZ ze dne 15. 1. 2013 potvrdila.

Pokud jde o rozhodnuti z15. 1. 2013, jde o rozhodnuti, kterym CSSZ zamitla
zalobkyni Zadost o pfiznani invalidniho dichodu pro nesplnéni podminek ust. § 38 pism. a)
a§ 39 odst. 1 zak. €. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve zné€ni pozdéjSich predpist
(dale jen ,,zdkon o dichodovém pojisténi*) a s ptihlédnutim k ¢l. 46 natizeni Evropského
parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004. Podle posudku Prazské spravy socidlniho zabezpeceni
ze dne 19. 11. 2012 neni posuzovana invalidni, nebot’ z diivodu dlouhodob¢ nepiiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 30 %.

Bylo zjisténo, ze proti tomuto rozhodnuti zalobkyné podala ndmitky a v rdmci fizeni
o namitkach byl znovu posuzovan zdravotni stav a schopnost soustavné vydélecné ¢innosti
lékatem CSSZ, a to dne 7. 3. 2013, ktery dospél k zavéru, Ze v piipadé posuzované jde
o dlouhodobé nepftiznivy zdravotni stav, ktery ma vliv na pokles pracovni schopnosti
posuzované. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu posuzované je



postizeni kolennich kloubt a kycelnich kloubli II. — III. stupn€. Hybnost neni vyrazné
omezena. Na imunologii nebylo potvrzeno zanétlivé revmatické onemocnéni, neni pfitomna
znamka zanétu. Jde funkéné o stfedné tézké postizeni, zdravotni stav posuzované odpovida
ztraté schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti o 30%, ¢imz jsou zohlednény 1 dalsi zdravotni
potize, napi. vertebrogenni algicky syndrom (bolesti zad), kréni, hrudni a bederni patete bez
poSkozeni nervi, s lehkym neurologickym nélezem, bez paréz, bez svalovych atrofii, bez
sfinkterovych poruch, nadvéha, lymfaticky otok lytek — doporuceny kompresivni podkolenky
a alergicka ryma. Nejde o tézké funkéni postizeni dvou a vice nosnych kloubli se znaCnym
omezenim pohybovych schopnosti. Dolozené cetné 1ékaiské zpravy nedosahuji zavaznosti
zdravotniho stavu, ktery by odpovidal pln¢ invalidité.

S timto posouzenim zdravotniho stavu a rozhodnutim CSSZ z21. 5. 2013 Zalobkyné
v zalob¢ nesouhlasila, poukazovala na fadu svych vyraznych zdravotnich problémd, které dle
jejiho nazoru rozhodné zptsobuji invaliditu a dle jejiho nazoru posudkovi 1ékafi jeji zdravotni
stav nespravné posoudili. Navrhovala proto, aby soud rozhodnuti CSSZ z21. 5. 2013 zrusil
a véc vratil zalované k dal§imu fizeni.

Vramci dokazovani Krajsky soud v Brn€ nechal znovu posoudit zdravotni stav
a schopnost soustavné vydéleéné ¢&innosti zalobkyné PK MPSV CR. Tato vypracovala
posudek dne 7. 11. 2013, pficemz vychazela z veSkeré¢ dostupné lékaiské dokumentace.
Posudkova komise po prostudovani veSkerych Iékaiskych nalezli dospéla k zavéru, ze
posuzovana je Zzenou ve veéku 50 ti let, ktera pracovala v fadé d€lnickych zaméstnani a od roku
2005 je nezaméstnana. Uvadi polymorfni potiZe, pro které byla béhem fady let vySetfovana.
K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ byla ortopedickym vy3etienim z ervna 2012
popsana artr6za kycelnich a kolennich kloubt II. az III. stupné. Rozsah hybnosti v ky¢lich byl
omezen pouze pro abdukce a vnitini rotaci, coz bézny pohyb (chizi, stani, sezeni apod.)
nelimituje. V kolenou je uvadéna hypermobilita, kterd mize byt divodem uvadénych bolesti.
Nebylo prokazano funkéné tézké postizeni dvou a vice nosnych kloubii ani zvlast tézké
postizeni funkci kloubli. Revmatologicky plvod uvadénych artralgii nebyl ani v minulosti
prokéazan. Pokud probéhly artritidy reaktivni nebo infekéni jakékoliv zavaznosti, nezanechaly
funkéni poruchy, které by dlouhodobé omezovaly schopnost soustavné vydélecné ¢innosti,
resp. pracovni schopnosti zptsobujici néktery stupen invalidity podle kritérii platnych do 31.
12. 2009 nebo od 1. 1. 2010. Dale posuzovana trpéla bolestmi patefe pii RTG popsanych
degenerativnich zménach. Omezena je dynamika patefe pro bolesti, funkce patete ale
poruSena zavaznéji nebyla, nebyly pfitomny neurologické, patologické ptiznaky na podkladé
degenerativnich zmén patefe. Posuzovand je dlouhodobé sledovana na alergologicko-
imunologické ambulanci, kde byly zjistény laboratorni znamky poruchy imunity. Klinicky ale
2008, ani v jiném obdobi. Prokdzana byla alergie na n¢které¢ inhala¢ni alergeny. Doporu¢eno
je dodrzovani rezimovych opatieni, uzivani antialergik a imunolomodulancii. Neni prokdzana
podstatnéj$i funkcni porucha na podkladé imunodeficitu nebo alergie dlouhodobé omezujici
pracovni schopnost. K 31. 12. 2013 defekt bunéné imunity laboratorné prokdzany bez
polozky 2, prilohy €. 2 k vyhl. ¢. 284/1995 Sb., v platném znéni, maximalné¢ 20 % poklesem
schopnosti soustavné vydélecné c¢innosti, a to v soubc¢hu se vSemi ostatnimi posudkovée
vyznamnymi skutecnostmi. K datu vydani napadeného rozhodnuti nebyly prokazany stiedné
tézke, tézké nebo velmi tézké poruchy imunity projevujici se zavaznymi klinickymi pfiznaky,
jak jsou definovana v ptiloze k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., v kap. III. oddil A, polozka 1 b), 1 ¢), 1
d) s prokdazanym dlouhodobym negativnim dopadem na pracovni schopnost. Z toho divodu



neni pokles pracovni schopnosti stanoven podle téchto poloZzek. Posuzovand obfas miva
infekty dychacich cest, které byvaji preléCeny antibiotiky. Spirometrie je v normé. Nékolikrat
do roka jsou projevy dyshidrézy na dlanich rukou, pro které je potieba vyvarovat se
zvySen¢ho znecistovani kiize rukou a maceni rukou. Projevy anamnesticky uvadéného
atopického ekzému nebyly dokumentovany. Posuzovand ma i zazivaci potiZe pii insuficienci
kardie zaludku srefluxni ezofagitidou. Tyto obtize jsou funkéné nevyznamné, nemaji
negativni dopad na stav vyZivy ani na pracovni schopnost. Ke znaleckému posudku doc.
MUDr. H. z roku 2010 posudkova komise uvedla, ze tento posudek uvadi anamnestické udaje
z 1ékatskych vySetteni z dokumentace od roku 1986 do roku 2009. Déle pak obecné tivahy o
predpokladu, Zze zdravotni problémy (vroce 2010) jsou nasledkem dlouhodobych a
chronickych onemocnéni a ze nékteré choroby spolu Uzce souvisi — napf. alergie na
streptokoky, vyskyt hemolytickych streptokokli a zvySend hodnota ASLO, také alergie na
rizné podnéty a chronické infekce dychacich cest. Posudek neuvadi Zadné objektivné zdvazné
funk¢ni poruchy, které by pii hodnoceni podle ptislusného pravniho predpisu odivodiovaly
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pravniho predpisu pokles schopnosti soustavné vydélec¢né ¢innosti minimalné o 33% a vice).

Vdobé do 31. 12. 2009 ze zdravotni dokumentace nevyplyvala pfitomnost
dlouhodobé trvajicich funkénich poruch, které by omezovaly schopnost vykonavat
soustavnou vydélecnou ¢innost o 33 nebo vice procent.

Posudkova komise pak v zavéru uvedla, Zze na zaklad¢ prostudované zdravotni
dokumentace dosla k zavéru, Ze kdatu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ &lo
u posuzované o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoZ rozhodujici pficinou byla
osteoartroza, kterd je v posudku funkéné zhodnocena.

Procentni miru poklesu pracovni schopnosti PK hodnoti dle pfilohy k vyhl. ¢.
359/2009 Sb., ve znéni platném v dob¢ vydani napadeného rozhodnuti, a to se zarazenim:

Kapitola XIII, oddil A, polozka 1 b)... 30%.

Podle ortopedem uvedeného popisu RTG kycelnich a kolennich kloubti jde o artrozu
II. — III. stupn&. Pouze z toho ditvodu hodnoti PK pokles pracovni schopnosti podle polozky
pro sttedné tézké artrotické postizeni, i kdyz dopad na funkce je podle klinického nalezu
lehky. Z téchto diivodl hodnoti pokles pracovni schopnosti pro samotné rozhodujici postizeni
na dolni hranici rozpéti v uvedené polozce (tj. 20%). S ohledem na ostatni zdravotni postizeni
a predchozi vykonavané vydéle¢né ¢innosti PK stanovuje pokles pracovni schopnosti celkove
na 30%.

Pokles pracovni schopnosti neni stanoven podle polozek 1c), 1d), protoze nebyla
naplnéna kritéria tam uvedena, jak plyne z posudkového hodnoceni. Se zjisténym zdravotnim
stavem nebyla posuzovana schopna nadmérné tézké fyzické prace s nutnosti dlouhé chiize
nebo trvalého stani ¢i manipulace s tézkymi bifemeny a praci v kontaktu s drazdivymi latkami
a v mokrych provozech. Byla schopna vykondvat prace s vyuzitim praxe ziskané v fadé
zaméstnani, napt. kontrola vyroby, byla schopna zauceni na vhodnou praci.



Zaloba Zalobkyné ditvodna neni.

Krajsky soud v Brné po provedeném dokazovani posudkem PK MPSV CR, pracovisté
v Brné€ ze dne 7. 11. 2013 dospé€l k zavéru, Ze posudkova komise pii hodnoceni a posuzovani
zdravotniho stavu Zalobkyné vychazela z veSkerych dostupnych lékatskych néalezi ohledné
zdravotniho stavu zalobkyné, v posudkovém hodnoceni a zavéru se s prostudovanymi
lIékaiskymi zpravami fadné vypofadala a tyto také fddnym zpilisobem zhodnotila, proto
posudek PK MPSV CR soud poklada za posudek tplny, spravny a piesvédéivy a o jeho
zavery proto oprel své rozhodnuti.

Ze zavéru uvedeného posudku totiz vyplynulo, Ze zdravotni stav posuzované k datu
vydani pfezkouméavaného rozhodnuti invalidit¢ neodpovida, nebot’ doséhl pokles schopnosti
soustavné vydelecné ¢innosti pouze 30 %.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni, pojisténec je invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Zaloba zalobkyné tedy diivodn4 neni a proto ji soud dle § 78 odst. 7 soudniho fadu
spravniho (dale jen ,,s.t.s.*) zamitl.

Vyrok o nédkladech fizeni je odivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s. Pokud jde
o zalobkyni, neméla ve véci uspéch, naklady fizeni ji proto nebyly pfiznany, zalovand nema
pravo na ndhradu nakladu fizeni ze zakona.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve 1hlit¢ dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namesti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li st¢Zovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakona
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné€ dne 16. dubna 2014

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyn¢
Za spravnost vyhotoveni:
Marie Seregelyova



