15Af65/2013-29

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcth Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobce: Prof. JUDr. P. S., Ph.D., bytem ,,X*, proti Zalovanému: Odvolacimu
finan¢nimu Feditelstvi, se sidlem Masarykova 427/31, postovni pifihradka 351, 602 00 Brno,
v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 5.3.2013, ¢.j. 6484/13/5000-14305-
706986,

takto:

I. 'V fizeni, které bylo pferuseno usnesenim podepsaného soudu ze dne 20.5.2013,
¢.j. I5A£65/2013-20, se pokracuje.

II. Rizeni se zastavuje.

III. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &astce 2.000,- K&. Castka
2.000,- K¢ bude Zalobci vracena z u¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do
tficeti dnli od pravni moci tohoto usneseni.

IV. Zalovany je povinen zaplatit zalobci ndhradu nékladd fizeni ve vysi
1.000,- K¢ do tficeti dnt ode dne pravni moci tohoto usnesent.

Odivodnéni:

Zalobce se véasné podanou zalobou ze dne 4.4.2013, ktera byla soudu osobné
doruc¢ena dne 12.4.2013, domahal zruSeni rozhodnuti Zzalovaného ze dne 5.3.2013,
&.j. 6484/13/5000-14305-706986, jimz bylo zménéno rozhodnuti Finanéniho ufadu v Usti nad
Labem ze 1.12.2011, ¢.j. 310708/11/214911507283, tak, ze Zalobci byla podle ustanoveni
§ 98 zédkona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjSich piedpisi, ve
spojeni s ustanovenim § 116 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy tad, ve znéni
pozdéjsich ptedpisii (dale jen ,,datovy fad*), stanovena ndhrada za neuplatnéni dané pfi
nesplnéni povinnosti se registrovat k dani z pfidané hodnoty v celkové vysi 165.386,- K¢
predstavujici 10 % celkového souhrnu tUplat za zdanitelnd plnéni zalobce, kterd byla
uskuteénéna bez dané v obdobi od 1.3.2010 do 31.5.2011. Zalobce se Zalobou rovnéz
domahal zruieni prvostupiiového rozhodnuti Finan¢éniho ufadu v Usti nad Labem ze
1.12.2011, €. 310708/11/214911507283.

Z podani zalovaného ze dne 3.5.2013, které bylo Krajskému soudu v Usti nad Labem
doruceno dne 7.5.2013, soud zjistil, ze zalobce podal dne 13.3.2013 v souladu s ustanovenim
§ 121 odst. 4 danového fadu zadost o prezkoumani napadeného rozhodnuti. S ohledem na tuto
skute¢nost zalovany soudu v pisemnosti ze dne 3.5.2013, ¢.j. 12700/13/5000-14502-707045,
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ve smyslu ustanoveni § 48 odst. 3 pism. a) zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve
znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,,s.f.s.), navrhl, aby probihajici soudni fizeni bylo
preruseno, ato do doby rozhodnuti Generalniho finan¢niho feditelstvi o zadosti Zalobce.
Z tohoto divodu soud usnesenim ze dne 20.5.2013, ¢.j. 15Af 65/2013-20, tizeni pterusil do
pravomocného skonceni fizeni o zadosti Zalobce o prezkouméni napadeného rozhodnuti
zalovaného. Soud zaroven zalovanému ulozil, aby mu podal zpravu o ukonceni tohoto fizeni,
a to do jednoho tydne ode dne pravomocného skonceni fizeni o Zadosti Zalobce.

Soudu bylo dne 26.9.2013 prostfednictvim drzitele postovni licence doruceno sdéleni
zalovaného ze dne 25.9.2013, v némz zalovany soud informoval o tom, Ze piezkumné fizeni
o zadosti Zalobce jiz bylo pravomocné ukonéeno. Zalovany soudu rovnéz sdélil, Ze jim bylo
vydano rozhodnuti ze dne 7.8.2013, ¢.j. 18456/13/5000-14305-706986, kterym bylo zalobou
napadené rozhodnuti zménéno tak, Ze zalobci byla nové stanovena nahrada za neuplatnéni
dané pfi nesplnéni povinnosti se registrovat k dani z pfidané hodnoty v celkové vysi 53.336,-
K¢. Z tohoto ditvodu soud vyrokem ad I) rozhodl, Ze se v fizeni pokracuje.

Dne 30.9.2013 se bez ptedvoldni k soudu dostavil Zalobce, ktery do protokolu
vyhotoveného téhoz dne, ¢.j. 15Af 65/2013-27, jenz byl zalobcem po piecteni jako spravny
podepsan, vyslovné uvedl, Ze jim podanou zalobu proti rozhodnuti zalovaného ze dne
5.3.2013, ¢.j. 6484/13/5000-14305-706986, vedenou u zdejsiho soudu pod sp. zn. 15Af
65/2013 bere zpét. Zalobce do protokolu dale uvedl, Ze tento procesni ukon &ini s ohledem na
rozhodnuti Zalovaného ze dne 7.8.2013, &.j. 18456/13/5000-14305-706986. Zalobce v této
souvislosti rovnéz pozadal, aby fizeni o predmétné zalobé bylo zastaveno, a aby mu soud
priznal ndhradu nakladui fizeni.

Protoze projev ville Zalobce, jimZz doSlo ke zpétvzeti predmétné Zaloby z diivodu
pozdéjsiho chovani zalovaného, je zcela jednoznacny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, ze jim
zalobce zamyslel ukonceni doty¢ného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu
s ustanovenim § 47 pism. a) s.t.s. fizeni o predmétné zalobé vyrokem ad II) zastavil.

Jelikoz tizeni skoncilo jeho zastavenim ptfed prvnim jednanim, soud podle ustanoveni
§ 10 odst. 3 véty prvni zak. €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni po 1. 9. 2011,
rozhodl vyrokem ad III) o vraceni soudniho poplatku, jenz byl soudu uhrazen pii podani
zaloby ve vysi 3.000,- K¢, toliko ve vysi 2.000,- K¢, kdyz podle citovaného ustanoveni
mj. plati, ze soud vrati z uctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20%, nejméné vSak
0 1.000,- K¢, pokud bylo fizeni zastaveno ptfed prvnim jednanim. V souladu s timto
ustanovenim soud rovné€z rozhodl o tom, Ze sniZzeny poplatek bude Zalobci vracen z Gctu
krajského soudu v obvyklé 1hite.

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3 vétu druhou s.f.s., podle
niz ma navrhovatel proti odpiirci pravo na ndhradu nékladu tizeni, vzal-li navrhovatel podany
navrh zpét pro pozdéjsi chovani odpirce (Zalovaného). V daném piipad€ je s ohledem na
vyjadieni zalobce, které je zaznamenano v protokolu ze dne 30.9.2013, ¢.j. 15Af 65/2013-27,
naprosto ziejmé, Ze zalobce vzal podanou Zalobu zpét prave z divodu pozdé€jsiho chovani
zalovaného. S pfihlédnutim k této skutecnosti mé soud za to, Ze nastala situace predvidana
ustanovenim § 60 odst. 3 véta druhd s.i.s., ¢imZ Zalobci vzniklo pravo na pfiznani nahrady
nakladi fizeni. Z tohoto diivodu soud vyrokem ad IV) ulozil Zalovanému povinnost zaplatit
zalobci nahradu nékladd fizeni ve vysi 1.000,- K¢, jeZ odpovidad nevracené ¢asti uhrazeného
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soudniho poplatku, kdyz zalobci soucasné jiné naklady v souvislosti stimto fizenim

nevznikly.

Poucdeni:

Proti vyroku ad I) tohoto usneseni nejsou opravné prosttedky ptipustné.

Proti vyrokiim ad II) az IV) tohoto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhtité
dvou tydna ode dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice)
vyhotovenich u Nejvys$siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6,
Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost Ize podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej sté¢Zovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakond vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 9. fijna 2013

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni.

Iva Tovarova



