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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté sloZzeném z pfedsedkyné senatu JUDr.
Moniky Javorové a soudcu JUDr. Daniela Spratka, Ph.D. a JUDr. Miroslavy Honusové
v pravni véci zalobce B.Sc. P. H., vfizeni zastoupeného JUDr. Milanem Zabrzem,
advokatem se sidlem Vevefi 57, Brno, proti zalovanému Ministerstvu dopravy se sidlem
N&bfezi Ludvika Svobody 1222/12, Praha, za Ugasti osoby zugastnéné Reditelstvi silnic a
dalnic CR se sidlem Na Pankraci 56, Praha 4, zastoupené JUDr. Markem Kfizem, Ph.D.,
advokatem se sidlem Masarykovo nam. 91/28, Karvina-Frystat, o pfezkoumani rozhodnuti
zalovaného ze dne 18.5.2012 ¢&.j. 222/2012-120-STSP/2, ve véci povoleni zruseni sjezdu,

takto:

I. Zaloba se zamita.

Il. Zadny z G&astnikd Fizeni nema pravo na nahradu naklada Fizeni.

lll. Osoba zu¢astnéna na fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
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Oddivodnéni:

Podanou Zalobou se Zalobce domahal pfezkoumani &asti vyse uvedeného rozhodnuti
Zalovaného, v niz bylo zamitnuto odvolani Zalobce a potvrzeno rozhodnuti Krajského uradu
Moravskoslezského kraje ze dne 30.11.2011 €.j. MSK 46238/2011, jimZ spravni organ 1.
stupné povolil v souladu s § 10 odst. 4 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
ve znéni pozdéjsich predpisl, Zadateli Reditelstvi silnic a dalnic CR zru$eni pfipojeni
konkrétné vyjmenovanych pozemku v k.u. Nova Béla na silnici /58 ul. Plzenska.

Zalobce v Zalobé& uvedl, Ze je vlastnikem jednoho z dotéenych pozemkd (p.€. X v k.u.
Nova Béla) a namitl, ze zruSenim soucasnych sjezd( dojde ke znacnému omezeni pfistupu
k jeho pozemku a tim i ke snizeni finan¢ni hodnoty pozemku. Nyni vedou k pozemku dva
sjezdy, kdezto navrzeny jeden sjezd je na misté, které je zcela nevyhovuijici jak pro zalobce,
tak z technickych divodu — je zde znacny vySkovy rozdil.

Zalovany ve vyjadfeni k zalob& uved|, Ze pfipojeni sousednich nemovitosti jsou
ruSena ve vefejném zajmu — jedna se o podkladové rozhodnuti pro Fizeni 0 umisténi a
povoleni stavby protihlukového zafizeni, pfiéemz stavebni povoleni bylo jiz vydano (nabylo
pravni moci 29.8.2013). Nahradni napojeni zalobcova pozemku je ve skute€nosti marginalni
Upravou stavajiciho (tfetiho) napojeni pozemku. Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby.

Osoba zuc€astnéna se vyjadfila jen k navrhu na predbézné opatteni.

Krajsky soud pFfezkoumal napadené rozhodnuti, pficemz vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu (§ 75 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjSich
pfedpist — dale jen s.F.s.) a dospél k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Z obsahu spravnich spistl soud zjistil, ze zalobctiv pozemek p.¢. X v k.u. Nova Béla
ma vyméru 1344 m?, jedna se o pruh trvalého travniho porostu o Sifce asi 3 m a odpovidajici
délce méné nez 500 m, umistény tésné mezi silnici 1/58 a oplocenim zahrad rodinnych domu
podél mistni komunikace Krmelinské ulice. Spravni organ 1. stupné v rozhodnuti ze dne
30.11.2011 &.j. MSK 46238/2011 povolil zadateli Reditelstvi silnic a dalnic CR zruseni
stavajicich pfipojeni na silnici 1/58 ulice Plzeriska, mj. dvou pfipojeni pozemku zalobce,
zaroven v podmince 2. rozhodnuti stanovil, Ze pfipojeni pozemku parc.€. X v k.u. Nova Béla
jsou zru8ena za podminky vybudovani nového sjezdu na pozemek parc.C. X v k.u. Nova
Béla z udelové komunikace ve vlastnictvi Ceské republiky s pravem hospodafit s timto
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majetkem statu pro Reditelstvi silnic a dalnic CR na naklady Zadatele. Zalobce v odvolani
proti rozhodnuti spravniho organu 1. stupné namital, Zze nepotfebuje Zadny novy sjezd,
zvlast ne na misté, kde je jeho vybudovani obtizné z divodu vySkového rozdilu terénu.
Zalobce zakoupil predmétny pozemek za udelem zisku a zruSenim sjezd( a naslednou
stavbou protihlukové stény by doslo ke znacné ujmé na jeho strané. Nesouhlasi se stavbou
protihlukové stény podél jeho pozemku, pokud nebude kladné vyfeSena otazka kompenzace
za jeho Gjmu. Zalovany v odGvodnéni napadeného rozhodnuti zddraznil, Ze prvostupriové
rozhodnuti neopraviiuje drzitele k likvidaci stavby pfipojeni, az v nasledujicich fizenich podle
stavebniho zdkona je mozné rozhodnout o odstranéni stavby. Pfedmétem fizeni také nebylo
rozhodovani o umisténi ani povoleni stavby protihlukové stény. Namitka Zalobce o odfiznuti
pozemku byla vyfedena podminkou &.2 prvostupfiového rozhodnuti.

Jak jiz uvedl spravni organ 1. stupné i Zalovany, fizeni bylo vedeno ohledné toho, zda
je vubec mozno povolit zruSeni stavajicich pfipojeni konkrétnich pozemku na silnici I. tfidy a
za jakych podminek (fizeni podle § 10 zakona €. 13/1997 Sb., ve znéni pozdéjSich
predpist), nikoli ohledné odstranéni téchto sjezdu ¢€i povoleni néjaké stavby — to je otazkou
aZ pripadnych samostatnych nasledujicich Fizeni podle stavebniho zakona. Zalobni namitky
fakticky sméfovaly mimo ramec nyni pfezkoumavaného fFizeni, stejné jako vétSina namitek
odvolacich, ¢emuz také odpovidalo odivodnéni napadeného rozhodnuti. Tyka se to
pfedevdim konkrétniho technického feSeni nového pfipojeni Zalobcova pozemku. Namitka
Zalobce, Ze dojde ,ke znacnému omezeni pfistupu k jeho pozemku“ je nekonkrétni, soud
nema pravo ani povinnost ji za Zalobce jakkoli domyslet. Nad ramec si vS8ak soud klade
otazku, jak rozsahlé asi byly dosud manipulaéni moznosti Zalobce na jeho pozemku ve tvaru
uzkého pruhu obklopeného zjedné delSi strany silnici I. tfidy a z druhé delSi strany
oplocenymi zahradami jinych vlastnikd.

Zalobce neuved! v Zalob& nic nad ramec svého odvolani, Zalovany se vypotadal
s jeho namitkami, krajsky soud tedy uzavira, Zze zalobu neshledal divodnou. Krajsky soud
proto zalobu zamitl v souladu s § 78 odst. 7 s.f.s.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz procesné
uspésSnému Zalovanému podle obsahu spisu nevznikly Zadné naklady nad ramec
obvyklé ufedni €innosti.

Vyrok o nahradé nakladu osoby zucastnéné na fizeni je odlvodnén § 60 odst.
5s.f.s.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku je m o Z n o podat kasacni stiznost ve Ihuté
dvou tydnl od doruceni tohoto rozhodnuti k Nejvy$Simu spravnimu
soudu v Brné.
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V Ostravé dne 15. kvétna 2014

JUDr. Monika Javorova
predsedkyné senatu



