15A 50/2013-30

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcii Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobkyné: H. T. K. A., statni pfisluSnost Vietnamska socialisticka republika,
bytem ,,X“, zastoupené P. K. C., obecnym zmocnéncem, adresa pro dorucovani ,,X*, proti
Zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, se
sidlem ndmésti Hrdind 1634/3, postovni schranka 155/SO, 140 21 Praha 4, v Fizeni o Zalobé
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14.1.2013, ¢.j. MV-124696-6/SO/sen-2011,

takto:
L. Rizeni se zastavuje.
IL. Zadny z Gcastnikin e m 4 pravo na nahradu nékladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobkyné se Zalobou ze dne 14.2.2013 doméhala zrueni rozhodnuti Zalovaného ze
dne 14.1.2013, ¢&j. MV-124696-6/SO/sen-2011, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani
a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odbor azylové a migracni politiky, ze dne
17.8.2011, ¢.j. OAM-29785-19/DP-2011, jimz nebylo Zzalobkyni prodlouzeno povoleni
k dlouhodobému pobytu na uzemi Ceské republiky za uéelem podnikani. Zalobkyné v zavéru
zaloby soucasné pozadala, aby Zalobé byl pfiznan odkladny ucinek.

Vzhledem k tomu, ze pfedmétna zaloba byla podana u mistné neptislusného soudu,
Meéstsky soud v Praze usnesenim ze dne 8.4.2013, ¢.j. SA 26/2013-16, véc postoupil mistné
a vécng piisluSnému soudu, tj. Krajskému soudu v Usti nad Labem.

Podle ustanoveni § 2 odst. 2 pism. a) zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdgjSich ptedpisii (dale jen ,,zdkon o soudnich poplatcich®), je poplatnikem
soudniho poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahdjeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle ustanoveni §4 odst. 1 pism. a) zdkona o soudnich poplatcich vznika
poplatkova povinnost podanim Zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni fizeni. Protoze
zalobkyné podala zalobu proti rozhodnuti spravniho organu, kdyz rovnéz podala i navrh na
pfiznani odkladného uc¢inku zalobé, vznikla ji povinnost uhradit soudni poplatek ve vysi
3.000,-K¢ za predmétny zalobni navrh [viz polozka €. 18 bod 2 pism. a) sazebniku soudnich
poplatkt], jakoz ji také vznikla povinnost uhradit soudni poplatek ve vysi 1.000,- K¢ za ndvrh
na ptiznani odkladného ucinku Zalobé [viz poloZzka €. 20 sazebniku soudnich poplatka]. Dle
ustanoveni § 7 odst. 1 véty prvni zdkona o soudnich poplatcich je poplatek splatny vznikem
poplatkové povinnosti, tj. podanim Zaloby nebo jiného ndvrhu na zahajeni fizeni.
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Jelikoz zalobkyné splatnou poplatkovou povinnost pii podani Zaloby nesplnila,
Meéstsky soudu v Praze ji usnesenim ze dne 1.3.2013, ¢.j. SA 26/2013-7, vyzval, aby ve lhité
deseti dnli ode dne doruceni tohoto usneseni uhradila soudni poplatky v pfislusné vysi,
tj. celkem 4.000,- K¢. V navaznosti na toto usneseni zalobkyné¢ pozadala soud o osvobozeni
od poplatkové povinnosti z diivodu, Ze se nachdzi v dlouhodobé tizivé finan¢ni situaci, nema
trvaly pfijem, je stézi schopna uhradit své zdkladni potieby, a proto nemutze uhradit soudni
poplatky v pozadované vysi. S ohledem na tuto skutecnost zdejsi soud zaslal Zalobkyni
prostiednictvim jejiho zéastupce spolu s pravodnim dopisem ze dne 19.4.2013,
¢j. I5A 50/2013-19, kvyplnéni prohlaSeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomeérech pro osvobozeni od soudnich poplatkti a ustanoveni zastupce (dale jen ,,prohlaseni).
Jelikoz soudu ve stanovené lhité péti dnii nebylo zpét doruceno predmétné prohlaseni, soud
opétovné zaslal zalobkyni k vyplnéné nové prohlaseni, které bylo tentokrat doru¢ovano ptimo
zalobkyni na adresu uvedenou v zahlavi predlozené plné moci. Zalobkyn& vsak i v tomto
piipad¢ zlstala zcela neCinnd a soudu ve stanovené lhaté péti dnli a ani pozdé€ji nezaslala
fadn¢ vyplnéné prohlaseni, na jehoz pokladé¢ by soud byl schopen relevantné posoudit
finan¢ni situaci zalobkyné. Na zdklad¢ této skutecnosti soud usnesenim ze dne 17.7.2013, &.j.
15A 50/2013-23, zalobkyni neptiznal osvobozeni od soudnich poplatki.

Vzhledem k tomu, Ze soudni poplatky za podani zaloby proti rozhodnuti spravniho
organu a za navrh na ptiznani odkladného tc¢inku zalobé v celkové vysi 4.000,- K& nebyly ze
strany zalobkyné stale uhrazeny, zdejsi soud ji usnesenimi ze dne 7.8.2013, ¢.j. 15A 50/2013-
26, a&j. 15A 50/2013-27, vyzval k uhrazeni téchto soudnich poplatki. Zalobkyn& byla
v téchto usnesenich soudem zaroven poucena o tom, Ze pokud soudni poplatky nebudou ve
stanovené 1hité zaplaceny, fizeni o pfisluSnych navrzich zalobkyné bude zastaveno. Obé
usneseni byla Zzalobkyni, resp.jejimu zastupci, prostfednictvim drzitele poStovni licence
dorucena dne 9.8.2013, a to vhozenim do schranky na adrese uvedené v zalobé u obecného
zmocnénce pro dorucovani pisemnosti. Jelikoz Zalobkyné i ptes obé dorucené vyzvy soudu
k zaplaceni soudnich poplatki, tyto ve stanovené vysi neuhradila, doSlo timto k marnému
uplynuti lhiity pro zaplaceni soudniho poplatku.

Na zakladé¢ této skutecnosti soud podle ustanoveni § 47 pism. ¢) zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,s.f.s.), ve spojeni
s ustanovenim § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich fizeni o Zalob€ a o navrhu na pfiznani
odkladného uc¢inku zalobé po marném uplynuti lhiit k zaplaceni soudnich poplatkl zastavil.
Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno, nepfiznal soucasné v souladu s ustanovenim
§ 60 odst. 3 vety prvni s.t.s. zddnému z Gcastnikd pravo na nahradu néklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhiit¢ dvou tydni ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podavd ve dvou vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedé€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. ZmeSkani lhity
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.
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Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaCeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych diivodu jej stézovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlasStnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 23. z4ii 2013

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



