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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr.
Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D. v pravni
véci Zalobce: MUDr. Z.S., nar. X, bytem N.Z. 144/8, P., zastoupeného Mgr. Karlem
Borkovcem, advokatem, AK Kiestanova & Borkovec, se sidlem Masarykova 31, 602 00
Brno, proti Zalovanému: Odvolacimu finanénimu freditelstvi, se sidlem Masarykova
427/31, posStovni piihradka 351, 602 00 Brno, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti
Zalovaného ze dne 17.5.2013, ¢.j. 10151/135000-14101-706486,

takto:
I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Géastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

III. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v &astce 4.000,- K&. Castka
4.000,- K¢ bude Zalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do
tiiceti dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobce se zalobou podanou datovou zpravou dne 26.3.2013 prostiednictvim svého
pravniho zastupce, domahal zruSeni rozhodnuti zalovaného ze dne 17.5.2013, ¢,j.
10151/135000-14101-706486, jimz bylo zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno rozhodnuti
Finan¢niho ufadu v Lounech ze dne 26.7.2012, ¢.j. 82759/12/201922500384, kterym byla
zalobci dométena dan z piijmu fyzickych osob za zdanovaci obdobi roku 2009 ve vysi
65.955,- K¢.

Pfedné je nutné uvést, ze k podani zaloby proti rozhodnuti spravniho organu podle
ust. § 65 odst. 1 zdkona €. 150/2002 Sb., spravni fad soudni, ve znéni pozdéjSich piedpist
(déle jen ,,s.f.s.), je legitimovan ten, kdo tvrdi, Ze byl zkrdcen na svych pravech pifimo nebo
v disledku poruSeni svych prav v piredchéazejicim fizeni ukonem spravniho organu, jimz se
zakladaji, méni, rusi nebo zavazné¢ urcuji jeho prava nebo povinnosti. Podle ust. § 72
odst. 1 s.t.s. Ize zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo zalobci oznameno
dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym zplsobem, nestanovi-li
zvlastni zakon lhiitu jinou. Podle odst. 4 téhoZ ustanoveni zmeskani lhiity pro podéani Zaloby
nelze prominout.

Podle ust. § 40 odst. 1 s.t.s. Ihlita stanovena timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim
soudu poc¢ind bézet pocatkem dne nésledujiciho poté, kdy doslo ke skutecnosti urcujici jeji
pocatek. Odst. 2 citovaného ustanoveni pak stanovuje, Ze lhlita ur¢ena podle tydni, mésica
nebo rokll kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil
pocatek lhuty. Podle odst. 3 tohoto ustanoveni piipadne-li posledni den lhiity na sobotu,
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nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Podle
odst. 4 téhoz ustanoveni je lhiita zachovana, bylo-li podani v posledni den lhiity predano
soudu nebo jemu zaslano prostfednictvim drzitele poStovni licence anebo piedédno organu,
ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zadkon jinak.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim
navrh odmitne, jestlize byl navrh podéan pfedcasné nebo opozdéné.

V posuzovaném piipad¢ si soud k otdzce dodrZeni zdkonné lhlty k podani spravni
zaloby u zalovaného vyzadal kopii zalobou napadeného rozhodnuti, doklad o doruc¢eni tohoto
rozhodnuti zastupci Zalobce a ptislusnou plnou moc. Z ptedlozenych dokladi soud zjistil, ze
zalobou napadené rozhodnuti bylo legitimné doru¢ovano zastupci Zalobce, nebot’ Zalobce byl
v fizeni pted zalovanym na zakladé plné moci ze dne 22.8.2011 zastupovan JUDr. V.S.,
danovym poradcem, kdyz tato plnd moc jej pravé opraviiovala k zastupovani zalobce
v danovych fizenich vedenych ve véci stanoveni dané z pfijmii za obdobi 2008 a 2009.
Zastupci zalobce bylo rozhodnuti Zalovaného doruCovano rovnéz zcela legitimné
prostfednictvim jeho datové schranky, pficemz k fddnému doruceni dotyéného rozhodnuti
prokazatelné doslo dne 20.5.2013, kdy se ptihlasila do jeho datové schranky opravnéna osoba
ve smyslu ust. § 8 odst. 1 az odst. 4 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych ukonech a
autorizované konverzi dokumentii, ve znéni pozd¢jSich predpisi, jak vyplyva z ptilozené
dorucenky vytisténé z elektronického systému datovych schranek. Tento den, tj. 20.5.2013, je
pak zapotiebi povazovat za den ozndmeni ve smyslu béhu lhiity pro podani spravni zaloby
podle ust. § 72 odst. 1 s.is.

Dnem urcujicim pocatek lhuty pocitané podle mésicii bylo tedy v ptipad¢ Zalobou
napadeného rozhodnuti pond¢li 20. 5. 2013 a dvoumeésicni lhita pro podani spravni zaloby
tak skoncila v pondéli 22.7.2013, jelikoz posledni den dvoumési¢ni lhiity ptipadl na sobotu
20.7.2013, a proto je v tomto ptipad¢ v souladu s ust. § 40 odst. 3 s.f.s. je poslednim dnem
lhiity nejblize néasledujici pracovni den, tj. pond¢li 22.7.2013.

Z predmétné zaloby ovSem soud zjistil, ostatné jak jiz bylo poznamenano shora, Ze
pravni zastupce zalobce odeslal zalobu prostfednictvim systému datovych schranek zdejSimu
soudu azZ dne 26.3.2014, kdyz tato skutecnost zjevné vyplyva z ptiloZené dorucenky vytisténé
z elektronického systému datovych schranek, jejimz prostiednictvim byla soudu piredmétna
zaloba dorucena.

Na zéklad¢ piedloZzeného dokladu o doruceni zalobou napadeného rozhodnuti
zalovaného zastupci zZalobce a s ohledem na vySe uvedend piislusnd ustanoveni s.f.s. tak
soudu nezbylo jinak, nez ucinit zavér, Ze predmétnd Zaloba byla poddna opoZzdéné, nebot’
nebyla dodrzena zdkonem stanovend dvoumési¢ni lhita k jejimu podani. Proto soud byl soud
nucen Vv intencich ust. § 46 odst. 1 pism. b) s.t.s. Zalobu jako opozdénou ve vyroku usneseni
ad L. bez dal$iho odmitnout.

V disledku odmitnuti Zaloby soucasné soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni
s.f.s. ve vyroku usneseni ad II. nepfiznal zddnému z ucastnikii prdvo na ndhradu nakladi
fizeni.

Jelikoz tizeni skoncilo pfed prvnim jedndnim, soud podle ust. § 10 odst. 3 véty treti
zékona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich ptedpist, rozhodl soud ve
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vyroku usneseni ad III. rovnéz o vraceni zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 4.000,- K¢,
ktery bude zalobci vracen z uctu krajského soudu v obvyklé Ihute.

Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhité¢ dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské ndmésti 6, Brno. O kasac¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost 1ze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.t.s.
a krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznacCeni rozhodnuti,
proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada,
a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li st€Zovatel, jeho zamé&stnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdé€lani, které je podle zvlastnich
zékontli vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 9. dubna 2014

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D., v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Markéta Kubova



