Cj. 45 A 21/2014-34

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senaté¢ slozeném z predsedkyné Mgr. Jitky Zavielové
a soudct JUDr. Véry Simiinkové a Mgr. Ing. Petra Suranka v pravni véci zalobce: V. 8., bytem ,
proti zalovanému: Zeméméricky a katastralni inspektorat v Praze, se sidlem Pod Sidlistém 9,
P. O. Box 21, 182 11 Praha &, o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 21. 3. 2005, €. j.
0-9/104/2005-11,

takto:
I. Zaloba se odmita.

I1. Zadny z Gcastnikii nema pravo na nahradu nakladi rizeni.

Oduvodnéni:

Zalobce se Zalobou doruenou Krajskému soudu v Praze dne 7. 4. 2014 domahal
zruseni shora uvedeného rozhodnuti, kterym zalovany k odvolani Zalobce proti rozhodnuti
Katastralniho Gfadu pro Stfedocesky kraj, Katastralni pracovisté¢ Pribram ze dne 29. 11. 2004,
sp. zn. OR-747/2004-211/2, toto rozhodnuti zmeénil tak, ze zruSil chybny zapis evidujici
zalobce jako vlastnika parcel & 2008/1 a 2008/2 v k. G. Pfibram a jako vlastnika zapsal Utad
pro zastupovani statu ve vécech majetkovych.

V Zzalobé Zalobce uvadi, Ze¢ napadené rozhodnuti mu nikdy nebylo dorudeno. Zalovany
totiznemad doklad o podani a pfijmu zasilky od konzuldtu v Kanadé. Nemda ani doklad
o doruceni pfimo zalobci nebo jeho zastupci. Proto napadené rozhodnuti neni v pravni moci
a nemohla tak zacit bézet lhita pro podani zaloby.

Tato zaloba je opozdéna.

Podle § 72 odst. 1 a 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s. . s.“) lze zalobu podat do dvou meésicti poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci ozndmeno doru¢enim pisemného vyhotoveni nebo jinym zakonem stanovenym
zpusobem, nestanovi-li zvlastni zakon lhltu jinou. Zmeskani lhity pro podani Zaloby nelze
prominout.

Ze spravniho spisu zalovaného soud zjistil, Ze doklad o doruceni Zzalobou napadeného
rozhodnuti skuteéné chybi. Podle relace Ceské posty, s. p. se zasilka obsahujici Zalobou
napadené¢ rozhodnuti podand k poStovni piepravé dne 24. 3. 2005 ztratila. Na vyzvu
zalovaného ze dne 13.6.2005, zda Zalobce obdrzel zalobou napadené rozhodnuti, Zalobce
nereagoval. Zalobce viak dne 13. 4. 2005 uéinil podani, které doslo Ceskému uiadu
zemémetickému a katastralnimu dne 20. 4. 2005 a jehoz obsahem byl podnét k prezkumu
rozhodnuti mimo odvolaci fizeni. Zde zalobce rozhodnuti zalovaného oznacil cislem
jednacim. Zalovany ztoho dovodil, Ze Zalobce se snapadenym rozhodnutim seznamil
nejpozdéji dne 13. 4. 2005 a tento den vyznacil jako den pravni moci. Déle ze spravniho spisu
plyne, ze dne 13. 3. 2008 zmocnénec zalobce nahlédl do spravniho spisu zalovaného
a z tohoto spisu mu byly vyhotoveny kopie 15 listin (blize neoznacenych).



Na zéklad¢ téchto skutecnosti soud dospél k zadvéru, ze Zalobce se s Zalobou napadenym
rozhodnutim seznamil nejpozdé€ji dne 13. 4. 2005, kdy sepisoval podnét na prezkum tohoto
rozhodnuti mimo odvolaci fizeni. Tento zavér soud ucinil s pfihlédnutim k tomu, ze Zalobce
v uvedeném podani zcela pfesné a spravné toto rozhodnuti identifikoval podle ¢isla jednaciho
abyl tedy vdany okamzik sjeho existenci a obsahem prokazateln¢ seznamen. Lhuta pro
podani Zaloby tedy pocala bézet dne 14. 4. 2005 a skonéila dne 13. 6. 2005. Zaloba je tudiz
zjevné opozdéna.

Pokud by zalobce hodlal tuto ivahu zpochybiiovat, 1ze argumentovat i tim, ze zcela jisté se
zalobce (prostfednictvim svého zmocnénce) s zalobou napadenym rozhodnutim seznamil
pii nahlizeni do spravniho spisu dne 13. 3. 2008. I kdyby vSak soud za okamzik rozhodny pro
pocatek behu lhity vzal toto datum, nic by to na jeho zavéru o opozdénosti zaloby nemohlo
zmenit.

Lze jest¢ dodat, ze Zalobce jiz v minulosti v téZze véci podal zalobu. Tato zaloba byla
sepsana dne 21. 7. 2012 a i zde zalobce rovnéz precizné a nezameéniteln¢ Zalobou napadené
rozhodnuti identifikoval, z ¢ehoz lze opét dovodit, Ze nejpozd€ji v den sepisu predchozi
zaloby, projednavané a odmitnuté pro opozdénost Krajskym soudem v Praze pod sp. zn.
46 A 37/2012, mu muselo byt zalobou napadené rozhodnuti znamo.

Pro tuplnost soud dodava, Ze byt Zzalobce jako Zalovaného oznaéil ,, Ceskou republiku
zastoupenou viadou CR a jejim zmocnéncem a jejimi podiizenymi organy: CUZK, ZKI, KU
a Urad majetku statu*, jednal soud sohledem na § 69 s. f. s. jako s Zalovanym se
Zem&metickym a katastralnim inspektoratem v Praze, tj. se sprdvnim orgdnem, ktery Zalobou
napadené rozhodnuti vydal.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti soud zalobu odmitl pro opozdénost [§ 46 odst. 1
pism. b) s. f. s.].

O néhrad¢ nakladl fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. 1. s. tak, ze zadny z Gcastnikl
nema pravo na nadhradu nakladui fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydni ode dne
jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasac¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhtta pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z diivodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych divodl jej stéZovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.



V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zékonti vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 6. ¢ervna 2014

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
piedsedkyné senatu

Za spravnost:
Bozena Koufimova


http://www.nssoud.cz/

