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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem, poboka v Liberci, rozhodl samosoudkyni
Mgr. Lucii Trejbalovou v pravni véci zalobce J. CH. , nar. ) bytem B proti Zalované
Ceské spravé socialniho zabezpeteni, se sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5, o Zalobé proti
rozhodnuti Zalované ze dne i, ¢ j. -,

takto:

I. Zaloba proti rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeceni ze dne -,
.j.-,se zamita.

€<

II. Zadny z ucastnikii n e m & pravo na nahradu nakladia soudniho Fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné 1hiité se Zalobce domahal piezkoumani zakonnosti shora
uveden¢ho rozhodnuti zalované, kterym byly zamitnuty namitky zalobce a potvrzeno
rozhodnuti zalované ze dne -, ¢. J. - Timto prvostupiiovym rozhodnutim zalovana
vyslovila, ze podle § 56 odst. 1 pism. d) a § 41 odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém
pojisténi, se Zalobci od 22. 11. 2013 snizuje vySe invalidniho diichodu pro invaliditu III.
stupné€ na invalidni dichod pro invaliditu II. stupné s tim, Ze dichod ¢ini 7 702 K¢ mésicné.

Zalobce s takovym rozhodnutim nesouhlasil, uvadél, ze jeho zdravotni stav neni
uspokojivy a neodpovida snizenému invalidnimu diichodu II. stupné.

V pisemném vyjadieni k zalobé zalovand navrhla provedeni dikazu posudkem
prislusné Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,,PK MPSV®).

Z ptredlozeného spravniho spisu soud zjistil nasledujici rozhodné skutecnosti:
Zalobce byl pozivatelem invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupng.

Dne 7. 10. 2013 u n¢j byla provedena Iékaikou Okresni spravy socialniho zabezpecCeni
v Ceské Lipé (dale jen ,,OSSZ*) kontrolni prohlidka ve smyslu § 8 zédkona ¢. 582/1991 Sb.,
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o organizaci a provadéni socialniho zabezpec€eni, za pfitomnosti zalobce. Podle posudku ze
dne 7. 10. 2013 je zdravotni stav zalobce dlouhodobé neptiznivy, zdravotni postizeni bylo
hodnoceno celkem 55 % mirou poklesu pracovni schopnosti, a to 45 % dle kapitoly IX., oddil
A, polozka 6b Ptilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb. s tim, Ze dle § 3 citované vyhlasky byla
procentni mira poklesu pracovni schopnosti zvysena o 10 %. Na zakladé vydané¢ho posudku
vydala Zalovand dne 22. 10. 2013 prvostupiiové rozhodnuti, kterym rozhodla o sniZeni
invalidniho dichodu od 22. 11. 2013 zdivodu zmény stupné invalidity zIII. stupné
na II. stupeni podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona o dichodovém pojisténi, nebot’ pracovni
schopnost zalobce poklesla jen o 55 % dle posudku OSSZ ze dne 7. 10. 2013.

Proti tomuto rozhodnuti si zalobce podal namitky, ve kterych s poklesem stupné
invalidity nesouhlasil.

V fizeni o namitkach byl zdravotni stav zalobce posouzen posudkovou sluzbou
zalované dne 6. 12. 2013. V posudku o invalidit¢ podle § 8 zdkona ¢&. 582/1991 Sb.
posudkova I¢karka uvedla, z jakych podkladl pfi vypracovani posudku vychazela, dospéla ke
stejnému zatrazeni rozhodujici pti¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce dle
kapitoly IX., oddil A, polozka 6b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a shodné¢ uzila horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti o 40 %, kterou navysila o dalSich 10 % dle § 3
citované vyhlasky. Rovnéz posudkova Iékarka zalované dospéla k zavéru, ze se u zalobce jiz
nejednd o invaliditu III. stupné, ale o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona
o diichodovém pojisténi. Zaroven rozvedla, zjakého divodu doslo k rozdilnému stanoveni
celkové miry poklesu pracovni schopnosti na 50 % oproti 55 %, ke kterym dospé€l posudek
OSSZ. Konstatovala, ze se jednalo o omyl, ptehlédnuti, kdy 1ékatka OSSZ uzila nespravnou
horni hranici procentni miry poklesu pracovni schopnosti 45 % na misto ve vyhlasce
uvedenych 40 %.

Ze zavéru tohoto lékarského posudku potom Zalovand vysla pifi vydani napadeného
rozhodnuti, kterym namitky zalobce podle § 90 odst. 5 zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
fadu, zamitla a rozhodnuti vydané v 1. stupni fizeni potvrdila. V odiivodnéni Zalovana uvedla,
ze po prezkoumani zdravotniho stavu zalobce zjistila, Ze se u n¢j nejednd o invaliditu
1. stupnég, nebot’ byl zjistén pokles pracovni schopnosti jen o 50 %. Rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé¢ nepiiznivého zdravotniho stavu zalobce je chronicka ischemickd nemoc srde¢ni,
po probé¢hlém infarktu s implantaci stenu v roce 2006 a bypassu provedeném v roce 2011
s naslednou lazenskou rehabilitaci. Komplexnim zhodnoceni zdravotnich potizi
objektivizovanych odbornymi nélezy nebyla naplnéna kritéria invalidizace III. stupné, ale
pouze II. stupné, kdyz stanovena 50 % mira poklesu pracovni schopnosti zahrnuje horni
hranici procentniho rozmezi 40 % pro sniZeni vykonu pfi télesném zatiZzeni a navysSeni o 10 %
podle § 3 citované vyhlasky pro vykon fyzicky naro¢né prace. Namitky zalobce
o neuspokojivém zdravotnim stavu s odkazem na aktualni Iékaiskou zpravu Zalovana odmitla
stim, vnich nejsou obsazeny nové skutecnosti, které by mohly mit vliv na zménu
posudkového zaveéru. Kardiologicky nélez z fijna 2013 potvrzuje kardiopulmonalni stabilizaci
zalobce, ktery je dale schopen praci svyloucenim fyzické nadmahy. Uzaviela tim, ze
podminky pro snizeni invalidniho diichodu podle § 56 odst. 1 pism. d) zakona o diichodovém
zabezpeceni byly splnény, a to z diivodu zmény stupné invalidity.
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Krajsky soud ptezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani
ptedchéazelo, v fizeni dle casti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zdkona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho tadu spravniho (déle jen ,.s. T. 5.“), v rozsahu a z hlediska namitek zalobce, které se
tykaly nespravného posouzeni zmény stupné invalidity, pfitom byl soud vazan skutkovym
i pravnim stavem v dob¢ rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2 s. 1. s.). Po
provedeném fizeni dosp€l soud k zavéru, ze zaloba neni diivodna.

V soudnim piezkumném fizeni bylo doplnéno posouzeni zdravotniho stavu zalobce
posudkem PK MPSV, pracovisté Usti nad Labem, v souladu s § 4 odst. 2 zakona &. 582/1991
Sb., dle kterého PK MPSV posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost obant pro ucely
prezkumného fizeni soudniho ve vécech diichodového zabezpeceni.

Podle protokolu o jednani PK MPSV ze dne 24. 4. 2014 jednala PK MPSV
v piislugném slozeni za Glasti odborného 1ékafe zoboru interniho lékaistvi. Zalobce
se k jednani PK MPSV omluvil, zddal o posouzeni zdravotniho stavu bez osobni ucasti.
PK MPSYV na to shledala, ze podkladova dokumentace je dostatecna k piijeti posudkového
Zaveru.

PK MPSV v posudku ze dne 24. 4. 2014 konstatovala, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované se u Zalobce jednalo o dlouhodob¢ neptiznivy zdravotni stav, kdy doslo
k poklesu pracovni schopnosti o 50 %, neslo tak o invaliditu III. stupn¢ dle § 39 odst. 2
pism. ¢) zakona o diichodovém pojisténi, Slo o invaliditu II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
zékona o dichodovém pojisténi, nebot’ §lo o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 % ,
ne vSak vice nez o 69 %. Jako dominujici pfi¢inu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobce PK MPSV oznacila chronickou ischemickou chorobu srdecni
se stavem po infarktu myokardu v letech 2006 a 2010, stavem po ¢tyfnasobném bypassu
vroce 2011 a stavu po opakované implantaci stentu v letech 2006 a 2007, tedy o postizeni
po operacnich a interven¢nich zakrocich na srdci ve smyslu kapitoly IX., oddil A, polozka 6b
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s vyuzitim horni hranice 40 %, jez bylo tieba navysit
o dalSich 10 % dle § 3 odst. 2 provadéci vyhlasky s ohledem na ptedchozi vydéle¢né Cinnosti.
K tomuto posudku se zalobce nevyjadril, nenavrhl provedeni dalSich dikazii, stejné tak
zalovana.

Provedeny diikaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2
s. T. s. Pfi hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem posudkového tizeni
dodrZena pftislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK MPSV a nélezitosti posudku,
posudek hodnoti z hlediska jeho uplnosti, celistvosti a presvédcivosti. Pokud soud neshleda
zadné skutecnosti posudkovy zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté poklesu
pracovni schopnosti, nebot’ sam nedisponuje medicinskymi znalostmi a pravomoci hodnotit
zdravotni stav posuzovaného.

V souzeném piipadé PK MPSV vypracovala posudek v iadném sloZeni, za ucasti
odborného 1ékate z oboru interniho 1ékafstvi, takze zdravotni postizeni Zalobce mohlo byt
fadné zhodnoceno dle posudkovych kritérii. Zalobce sice nebyl pii jednani PK MPSV dne
24.4. 2014 ptitomen, ale PK MPSV shledala vyzddanou podkladovou posudkovou
dokumentaci dostaCujici. Protoze byl Zzalobce piitomen pii ptedchozich posouzeni
zdravotniho stavu u OSSZ i zalované¢, PK MPSV byla seznamena i s jeho subjektivnimi
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potizemi. Posudek PK MPSV obsahuje podrobné odiivodnéni hodnoceni rozhodujici piiciny
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu Zalobce v souladu s § 2 vyhlasky €. 359/2009 Sb.
Dale ma soud za to, ze PK MPSV méla pro posouzeni zdravotniho stavu dostatek podklada,
nejen zdravotni dokumentaci ofetfujiciho 1ékafe MUDr. Z., ale i odborné lékaiské zpravy,
predevsim z interni a kardiologické ambulance MUDr. U. a zpravy, tykajici se piedchozi
hospitalizace Zalobce v souvislosti s jeho srde¢nimi chorobami a lazeniskou 1écbou v roce
2011. Z téchto 1¢karskych zprav PK MPSV dutsledné vychazela a poslouzily ji ke zjisténi,
7e postiZeni zalobce je na misté hodnotit shodné&, jako to ucinily jiz posudkové 1ékaiky OSSZ
a zalované, totiz dle kapitoly IX., oddil A, polozka 6b pftilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.
Podle ndzoru soudu PK MPSV fadné uvedla, z jakych divoda takto zdravotni stav zalobce
posoudila pravé popsanym zptusobem, zdivodnila pouziti horni hranice 40 % miry poklesu
pracovni schopnosti. Takto stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti PK MPSV zcela
shodné jako predchozi posudkové 1ékarky zvySila o 10 % v souladu s § 3 odst. 2 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb. pro pfedchozi zaméstnani zalobce, ktera byla fyzicky naroc¢na.

PK MPSV se podrobné vyjadfovala k tomu, jaka posudkova kritéria byla u zalobce
naplnéna, rovnéz presveéd¢iveé odiivodnila, pro¢ nemize byt zdravotni postizeni hodnoceno dle
polozky 6¢ se stanovenou vysSi mirou poklesu pracovni schopnosti. Rovnéz se vyjadiila
k tomu, ze pii kontrole lékatkou OSSZ dne 12. 10. 2011, kdy byla jest¢ zalobci uznana
invalidita III. stupné, Slo zjejiho pohledu jiz o nadhodnoceni poklesu miry pracovni
schopnosti. Dale uvedla, ze se jednalo o stav stabilizovany, na ktery zalobce nemusel byt
zcela adaptovan. Hodnotila, Ze Zalobce je schopen rekvalifikace na jiny druh vydélecnych
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vykonavat vydéle¢nou ¢innost v podstaté mensim rozsahu a intenzité.

Vypracovany posudek soud povazoval za dikaz presvédCivy, fadné zdivodnujici
posouzeni nepiiznivého zdravotniho stavu zalobce. Zavérem lze zdUraznit, Ze pokles pracovni
schopnosti zalobce pravé o 50 % (OSSZ uvedenych 55 % bylo piehlédnutim, zjevnou
chybou) byl schopné¢ hodnocen 3 nezavislymi lékatskymi institucemi, soud proto posudek
povazuje
za fadny a presveédcivy.

Podminky pro ziskani a trvani ndroku na invalidni diichod jsou stanoveny zakonem
o diichodovém pojisténi. Podle § 39 odst. 1 citovaného zdkona je pojisténec invalidni, jestlize
z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejménc o 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného zdkona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla a) nejméné o 35 %, avSak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu . stupné; b) nejméné
0 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné€; a c) nejméné o 70 %, jedna
se o invaliditu III. stupné. Zplisob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39 odst. 3 az 8
zakona o dichodovém pojiSténi a provadéci vyhlaska ¢. 359/2009 Sb. Jestlize se zméni
skute¢nosti rozhodné pro vysi dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, je zde dan divod pro
zménu rozhodnuti o dichodu. Pokud dojde ke sniZzeni stupné invalidity, je to divodem pro
snizeni dichodu ve smyslu § 56 odst. 1 pism. d) zdkona o dichodovém pojisténi.

Soudu nezbyva nez uvést, ze v prezkoumavaném piipadu byl zdkonnym zptsobem
zjistén pokles pracovni schopnosti 0 méné nez 70 %, zalobce tedy v dobé vydani napadené¢ho
rozhodnuti nebyl ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢) zdkona o diichodovém pojisténi invalidni
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pro invaliditu III. stupné. Zalovand vychéazela ze spravné zjisténého skutkového stavu,
kdyz uvedla, Ze zalobce neni invalidni pro invaliditu III. stupné, ale jen pro invaliditu II.
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zdkona o diichodovém pojisténi, a proto mu nalezi invalidni
dichod pro invaliditu II. stupné. Z tohoto divodu bylo na misté¢ rozhodnout o snizeni
invalidniho dtchodu.

Ze vsech uvedenych divodt nebyla zaloba soudem shledana diivodnou a soud ji proto
zamitl v souladu s § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s.,
nebot’ neuspésnému zalobci ndhrada nékladd fizeni nepfislusi, a zalovand na ni jako orgén
dichodového zabezpeceni podle § 60 odst. 2 s.f. s. ve spojeni s § 118d odst. 1 zédkona
¢. 582/1991 Sb. nema narok.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhité dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocéatek lhiity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhiity
k podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1
s.T.s. akromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej
stézovatel napadd, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZzovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho
spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 12. ¢ervna 2014.

Mgr. Lucie Trejbalova,
samosoudkyné



