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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobkyné I. J. N., zastoupené JUDr. Pavlou Promnou, advokatkou se
sidlem Havifov, Hlavni tfida 442/65, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne
8.10.2013, o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti zalované ze dne 15.7.2013, o
invalidnim duchodu,

takto:

l. Zaloba se zamita.

ll.  Zadny z Ggastniki n e m & pravo na nahradu nakladii fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 8.10.2013 &,j.X Zalovanad Ceskad sprava socialniho
zabezpeceni zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 15.7.2013,
kterym zamitla Zadost Zalobkyné podle ust. § 41 odst. 3 a pro nesplnéni podminek
ust. § 39 odst. 2 pism. b) a ¢c) zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu
o zménu invalidniho dichodu z ddvodu zhorSeni zdravotniho stavu. Zalovana
vychazela z posudku Okresni spravy socialniho zabezpec€eni v Karviné ze
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dne 2.7.2013, podle kterého je Zalobkyné i nadale invalidni pro invaliditu prvniho
stupné. Zalovana pfi vydani napadeného rozhodnuti  vychazela z posudku
vypracovaného o invalidité ze dne 24.9.2013, dle kterého mira poklesu pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla u zalobkyné
urCena rovnéz ve vysi 35% podle kapitoly V, polozky 4, pism. c) pfilohy k vyhlasce €.
359/2009 Sb.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou Zalobu, ve které
namitala, ze si |ékaf pouze precCetl jeji zdravotni dokumentaci aniz by mohla
promluvit. Stupriuji se jeji bolesti dolnich kon&etin z coxarthrézy, nepolevujici bolesti
od levé strany krku a levé strany patefe. Chodi s vypuUj¢enou hulkou a potfebuje
pomoc pfi oblékani a myti.

Zalovana navrhovala po provedeném dokazovani zamitnuti Zaloby jako
neduvodné.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
8.10.2013 ¢&.j.X, pfipojenym posudkovym spisem Zalobkyné vedenym u OSSZ
v Karviné, zalobkyni pfedloZenou lékafskou zpravou MUDr. B. B., s.r.o., MUDr. P. A.
ze dne 19.2.2014 a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci CR (dale jen ,PK MPSV CR*) ze dne 22.1.2014, doplfiujicim posudkem téze
posudkové komise ze dne 16.4.2014 a poté soud dospél k zavéru, ze zaloba neni
ddvodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobkyné vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze zalobkyné byla
posouzena jako invalidni v prvnim stupni od 11.7.2011. Dne 13.5.2013 pozadala o
zménu vyse invalidniho dichodu. Na zakladé této jeji zadosti byl jeji zdravotni stav
posouzen dne 2.7.2013 Iékafem posudkové sluzby OSSZ v Karviné se zavérem, Ze
pokles pracovni schopnosti Zalobkyné &ini 35% podle kapitoly V, polozky 5, pism. c)
prilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb. Rozhodnutim Zalované ze dne 15.7.2013 byla Zadost
Zalobkyn& o zménu vyse invalidniho diichodu zamitnuta. Zalobkyné& proti tomuto
rozhodnuti podala namitky dne 14.8.2013, o kterych rozhodla Zalovana napadenym
rozhodnutim.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevS§im na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického Iékafe MUDr. J. S., z uplné
spisové dokumentace vedené u OSSZ v Karviné i z dokumentace dolozené
Zalobkyni. Jako rozhodujici zdravotni postiZzeni uvedla posudkova komise v pfipadé
Zalobkyné periodickou depresivni poruchu stfedné tézkou, kdy toho ¢asu dominuiji
psychosomatické potize, hystrionské rysy a subdeprese. Toto zdravotni postiZzeni je
uvedeno v kapitole V, polozce 4, pism. c)
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pfilohy kvyhl. & 359/2009 Sb., v plathném znéni vedouci k poklesu pracovni
schopnosti o 35%, tj. ve stfednim pasmu procentniho rozpéti. U Zalobkyné jde
0 znacné snizeni socialniho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit je omezen.
Ostatni chorobné stavy (artréza obou kyCelnich kloubu I. stupné, recidivujici infekty
mocovych cest, stav po akutni pyelonefritidé, osteopenie, alergie na prachy, pyly a
roztoCe a stav po operaci karpalniho tunelu vpravo) jsou funkéné malo vyznamné a
miru poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné nezvySuji. Posudkova komise dospéla
k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované byla Zalobkyné nadale
invalidni, pfiéemz S§lo o invaliditu prvniho stupné. Na tomto zavéru setrvala i
v dopliujicim posudku ze dne 16.4.2014, ve kterém hodnotila dodatecné
predlozenou zpravu MUDr. B. B. ze dne 16.1.2014 a 19.2.2014.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 8.10.2013 byla nadale invalidni
v prvnim stupni invalidity. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. ve znéni
pozdéjSich predpist je totiz pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o
35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35%, avsak nejvice o0 49%, jedna se o invaliditu |. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50%, av8ak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a
jestlize poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni
schopnosti u Zalobkyné cCinil 35% a tento zavér jednoznacné vyplyva z citovaného
posudku i dopliiujiciho posudku PK MPSV CR, o jehoz Uplnosti, spravnosti a
presvédcivosti nema krajsky soud dlvodu pochybovat. Posudkova komise
posuzovala zdravotni stav zalobkyné ve slozeni z posudkového Iékafe a dalSiho
odborného Iékafe — psychiatra.

Jelikoz Zalobkyné k datu 8.10.2013 byla nadale invalidni v prvnim stupni,
pficemz se Zalobou domahala zruSeni rozhodnuti Zalované, kterym potvrdila
rozhodnuti ze dne 15.7.2013, jimz Zalobkyni zamitla Zzadost o zvySeni invalidni
dichodu, krajskému soudu nez ZzZalobu Zzalobkyné jako nedUvodnou zamitnout
v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.f.s.

Zadnému z ucastnik(l nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot
Zalobkyné v fizeni uspésna nebyla a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.f.s. a ust. § 118d zak.C. 582/1991 Sb. v platném znéni).

Pouc¢eni: Protitomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve |hité dvou tydnd ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim



Pokradovani -4- 18Ad 42/2013

vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné
zastoupeni stéZovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 22. kvétna 2014

JUDr. Petr Indracek

samosoudce



