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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Zaviskou v pravni
véci zalobkyné N. R., naposledy uvadéna kontaktni adresa T. 5075/72, O., proti
Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni se sidlem Praha 5, Kfizova 25,
k Zalobé proti spravnimu rozhodnuti Zalované ze dne 25.6.2013, o naroku na invalidni
duchod,

takto:

l. Zalobase zamita.

Il. Zadnému z ugastnikli se ne p fiznava nahrada nakladd Fizeni.

Odivodnéni:

[1]1  Zalobkyni byla obnovena vyplata invalidniho diichodu pro invaliditu lll. stupné ve
vySi 9.419,- K€ mésicné od 20.5.2012 a soucasné ji byl snizen invalidni dichod pro
invaliditu lll. stupné na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné od 30.8.2012.

[2] Zalobkyné v zastoupeni advokatem Mgr. Tomasem Veselskym podala u zdej$iho
soudu zalobu. Domahala se zru$eni napadeného rozhodnuti z divodu, Ze spravni organ
mél dlvody pro to, aby zalobkyni oduznal invaliditu a nasledné zastavil vyplatu
invalidniho duchodu, jelikoz nema zadné zdravotni postizeni, které by trvale ovliviiovalo
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jeji pracovni schopnost, resp. nespliuje podminky nutné pro pfiznani invalidniho
dichodu ani |. stupné. Odkazala na zpravu MUDr. M. K., dle kterého neni nutna
invalidizace Zalobkyné. Navrhla rozhodnuti Zalované ze dne 25.6.2013 zrusSit, véc vratit
Zalované k dalSimu fizeni a Zalovanou zavazat povinnosti uhradit Zalobkyni naklady
fizeni. V prubéhu soudniho Fizeni advokat soudu sdélil, Zze vypovédél zalobkyni smlouvu
0 poskytovani pravnich sluzeb.

[3] Zalovana v pisemném vyjadfeni k Zalobé& uvedla, Ze své rozhodnuti povaZzuje za
zakonné, odkazala na posudky o invalidité vypracované v fizeni a navrhla Zalobu
zamitnout.

[4] Napadenym rozhodnutim Zalovana namitky zamitla a své rozhodnuti €. I a ll .. X
ze dne 4.12.2012 potvrdila. Rozhodnuti odvodnila tim, Ze lékaf Zzalované vzal na zretel
dostupné lékafské zpravy, na zakladé téchto dne 28.3.2013 prezkoumal posudkovy
zavér OSSZ Novy Ji€in ze dne 6.11.2012 a dospél k zavéru, Ze u ucastnice fizeni se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, kdy od 1.1.2010 se jedna o invaliditu ll.
stupné z dlivodu poklesu pracovni schopnosti o 70 %. Pfi nafizené kontrole v bfeznu
2012 pfes urgenci s upozornénim na moznost zastaveni vyplaty invalidniho ddchodu
ucastnik fizeni pozadované psychiatrické vySetfeni nedodal, proto byla rozhodnutim
dne 12.4.2012 s uCinnosti od 20.5.2012 zastavena vyplata invalidniho ddchodu. Dne
2.11.2012 byla prostfednictvim advokata podana Zadost o uvolnéni vyplaty invalidniho
dichodu, byly pfilozeny dokumenty zI|ékafskych vySetieni. Ugastnik Fizeni byl
v nepfitomnosti |ékafem OSSZ Novy Ji€in dne 6.11.2012 posouzen stim, Zze od
zastaveni vyplaty 20.5.2012 do 29.8.2012 se jedna i nadale o invaliditu Ill. stupné, od
30.8.2012 o invaliditu |. stupné s poklesem pracovni schopnosti o 45 %. Podle
posudkového zavéru lékafe CSSZ v Fizeni o namitkach od zastaveni vyplaty invalidniho
dichodu dne 20.5.2012 rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kap. V, pol. 3.e) pfilohy k vyhl.¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti o 70 %. Od 6.11.2012 rozhodujici pfi¢inou
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kap. V, pol. 3.c) pfilohy k vyhl.€. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti 0 45 %.

[5] Rozhodnutim Zalované ze dne 4.12.2012 &. | zalovana podle ust. § 56 odst. 1
pism. b/ zakona o dichodovém pojisténi od 20.5.2012 uvolnila vyplatu invalidniho
dichodu pro invaliditu lll. stupné ve vySi 9.419,- KE mésic¢né s oduvodnénim, zZe podle
posudku OSSZ Novy Ji€in ze dne 6.11.2012 je ucastnik fizeni nadale invalidni.

[6] Rozhodnutim Zalované ze dne 4.12.2012 ¢&. Il Zalovana podle ust. § 56 odst. 1
pism. d) a ust. § 41 odst. 3 zakona o duchodovém pojisténi od 30.8.2012 snizila vysi
invalidniho ddchodu pro invaliditu 1ll. stupné na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné
na Castku 4.653,- KE mésicné. Své rozhodnuti oduvodnila odkazem na posudek OSSZ
Novy Ji€in ze dne 6.11.2012, dle kterého byl shledan pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 45 %.

[7] Lékafem Okresni spravy socialniho zabezpeceni Novy Ji¢in dne 6.11.2012 pfi
kontrole invalidity z divodu uvolnéni vyplaty invalidniho dichodu byl zdravotni stav
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Zalobkyné hodnocen jako dlouhodobé nepfiznivy, s nejvyznamnéjSim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kap. V, pol. 3 pism. €)
prilohy k 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti o
70 % a od 30.8.2012 bylo za rozhodujici pfi€inu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti hodnoceno postizeni uvedené v kap. V, pol. 3 pism. c) pfilohy
k vyhl.€. 359/2009 Sb. 0 45 %.

[8] V ramci namitkového fizeni byl zdravotni stav dne 28.3.2013 vyhodnocen jako
dlouhodobé nepfiznivy, jehoZz rozhodujici pfi€inou je porucha s trvalymi bludy. Od
zastaveni  vyplaty invalidniho  dichodu 25.5.2012  rozhodujici  pfi€inou
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo postizeni uvedené
v kap. V, pol. 3.e) pfilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb. s poklesem pracovni schopnosti o 70 %
a od 6.11.2012 rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo zdravotni postizeni
uvedené v kap. V, pol. 3.c) pfilohy cit. vyhlasky s poklesem o0 45 %. Rozhoduijici pfi€inou
je porucha s trvalymi bludy, odpovidajici t.€. stfedné tézkému postiZzeni, se sniZzenou
urovni socialniho fungovani, s pfetrvavajici residualni symptomatikou, narusenym
vykonem nékterych dennich aktivit. Na rozdil od Iékafe OSSZ je stanovena zména
stupné invalidity dnem posudkového jednani, tj. 6.11.2012.

[9] Posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR
s pracovistém v Ostravé ze dne 7.2.2014, ktery byl vypracovan k zadosti zdejSiho
soudu, bylo prokazano, Ze u Zalobkyné k datu napadeného rozhodnuti se jednalo
o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, dany poruchou s trvalymi bludy
a hypothyre6zou na substituci. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu kdatu rozhodnuti je trvala porucha s bludy, s ohledem na
dlouhodobé odborné psychiatrické nalezy, vCetné nalezli psychologickych, pfi
respektovani kritérii uvedenych v kap. V, pol. 3 pfilohy vyhl.&. 359/2009 Sb. je zdravotni
postizeni hodnoceno jako stfedné tézké s dlouhodobé pretrvavajici paranoidni
symptomatikou s bludy. V ramci rozmezi 30-45 % dle kap. V, pol. 3.c) pfilohy cit.
vyhlasky je stanoven pokles pracovni schopnosti o0 45 % s tim, Ze pro pouZiti ust. § 3
cit. vyhlasky neexistuje medicinsky davod.

[10] Uvedena skutkova zjisténi soud opira o listinné dukazy, a to rozhodnuti Zalované
ze dne 25.6.2013 o namitkach, rozhodnuti zalované ze dne 4.12.2012 €. | a ll, posudek
lékafe OSSZ Novy Ji¢in ze dne 6.11.2012 o invalidité, posudek o invalidité ze dne
28.3.2013 vypracovany v fizeni o namitkach a posudek posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci CR s pracovistém v Ostravé ze dne 7.2.2014.

[11] Krajsky soud provedenym fizenim a dokazovanim vzal za prokazane, ze
Zalovana ve spravnim fizeni ve vysledku zhodnotila zdravotni stav Zalobkyné jako
dlouhodobé nepfiznivy s poklesem pracovni schopnosti zakladajici invaliditu. Jak
lékafem OSSZ tak i v fizeni o namitkach Iékafem Zalované byl pokles stanoven shodné
s posudkovym hodnocenim dle kap. V, pol. 3 pism. ¢/ pfilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
Pfi pfezkoumani rozhodnuti soudem nebyly zjistény zadné skute€nosti, které by zavéry
spravniho fizeni v hodnoceni zpochybnily.
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[12] Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, Zze Zaloba neni
dlvodna, nebot Zalobkyné je invalidni.

[13] Prezkoumava-li krajsky soud k zalobé spravni rozhodnuti Zalované o naroku
na dichodovou davku podminénou zdravotnim stavem, coz v projednavané véci je
narok na invalidni duchod, je rozhodnuti soudu pFfedevSim zavislé na odborném
lékafském posudku. V soudnim Fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje
zdravotni stav Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi posudkovymi komisemi
(§4 odst. 2 zadkona €. 582/91 Sb.). Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobkyné, ale téz
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru
o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto dudvodu byl vypracovan odborny
lékaFsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé a tento dikaz povazuje soud
za stézejni. Posudkova komise podala posudek v fadném slozeni, stanoveném v ust.
§ 16b zakona €. 582/1992 Sb., v platném znéni s nalezitostmi uvedenymi v ust. § 7 vyhl.
€. 359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné, zejména nalezu
psychiatrickych a psychologickych, Zalobkyné byla u jednani komise vySetfena
pfitomnym odbornym lékafem psychiatrem. Komise na zakladé odbornych |ékarskych
nalezll z obdobi pfed datem vydani napadeného rozhodnuti dospéla k zavéru, ze pokles
pracovni schopnosti u Zalobkyné je o 45 %, tedy, Ze dosahuje miry, ktera zaklada
invaliditu prvniho stupné. Posudkova komise v Ostravé hodnotila pokles pracovni
schopnosti shodné s posudkovymi lékafi ve spravnim fizeni. Komise ve svém posudku
vysvétlila stanoveni horni hranice nabizeného rozpéti. Soud povazuje hodnoceni miry
poklesu schopnosti soustavné vydéleCné Cinnosti Zalobkyné podle pfilohy k vyhl.
€. 359/2009 Sb. v kap. V, polozce 3, pismena c) za pfesvédcCive, nebot’ tato polozka je
urCena pro schizofrenii, schizofrenni poruchy a poruchy s bludy se stfedné tézkym
postizenim, znacné sniZzena uroven socialniho fungovani, jedina ataka nebo ojedinélé
ataky, po které pretrvava rezidualni symptomatika, vykon nékterych dennich aktivit
naruSen a posudkova komise s odkazem na konkrtni |ékafské zpravy a s oddvodnénim

Vv s

[14] Vzhledem k tomu, Ze k uznani invalidity je nutno prokazat pokles pracovni
schopnosti alespor v mife 35 %, a v takovém rozsahu prokazan byl, je Zalobkyné k datu
napadeného rozhodnuti invalidni. S ohledem na uvedené, soud Zalobé nevyhovél.

[15] Soud pfezkoumal rozhodnuti v souladu sust. § 75 zakona €. 150/202 Sb.,
v rozsahu Zalobou vyty€enych Zalobnich bodl a dle ust. § 78 odst. 7 s.F.s. Zalobu
zamitnul.

[16] Zadnému z G&astnik(l nepfiznal soud pravo na nahradu nakladd Fizeni, nebot
Zalobkyné nebyla UspéSna a Zalovana nema pravo na nahradu nakladl ze zakona
(§ 60 odst. 1, 2 s.f.s. a § 118d odst. 1 zakona €. 582/91 Sb. v plat. znéni).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti | ze podat kasacni stiznost ve Ihuté do dvou
tydnld ode dne doru€eni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou
vyhotovenich u NejvysSiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti €. 6, Brno.
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O kasacni stiznosti rozhoduje NejvySsi spravni soud.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodul jej stéZzovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuto doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Ostravé dne 4. dubna 2014

JUDr. Jana Zaviska
samosoudkyné



