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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu
Magr. Jifiho Gottwalda a soudct JUDr. Petra Indracka a JUDr. Jany Zaviské v pravni
véci zalobce T. M., zastoupeného JUDr. Milanem Orsagem, advokatem se sidlem
Vsetin, Zerotinova 1114, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni, se
sidlem Praha 5, Kfizova 25, adresa pro dorucovani: Brno, Vevefi 7, o Zalobé proti
rozhodnuti Zalované ze dne 2.5.2012 ¢&.j.: 47091/010/9014/13.4.2012/1541/C8,
o zamitnuti odvolani a potvrzeni rozhodnuti Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Vsetin ¢&.j.: 47012/130-9014-1.3.2012-20/PV/SI ze dne 1.3.2012, o doplatku na
pojistném na duchodoveé pojisténi za rok 2009,

takto:

l. Zaloba se zamita.
Il. Zadny z Géastniki ne m a pravo na nadhradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Shora uvedenym rozhodnutim Zalovana Ceska sprava socialniho zabezpeéeni
zamitla odvolani Zalobce a potvrdila platebni vymér Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Vsetin podle ust. § 104c odst. 1 zdkona €. 582/1991 Sb., jimz byla
Zalobci ulozena povinnost uhradit doplatek na pojistném na duchodové pojisténi za
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rok 2009 ve vysi 62.109,- K& a to na zakladé podaného prfehledu o pfijmech
a vydajich, ktery byl na tuto okresni spravu socidlniho zabezpeleni podan dne
31.3.2010.

Zalobce proti rozhodnuti Zalované podal véasnou Zalobu, ve které namital, ze
k jeho navrhu zahajil Krajsky soud v Ostravé insolvenéni fizeni, coz dolozil vyhlaskou
€.j. KSOS 31 INS X ze dne 13.10.2009. Usnesenim tohoto soudu €.j. KSOS 31 INS X
ze dne 26.11.2009 bylo rozhodnuto o upadku dluznika. O vydani tohoto rozhodnuti o
upadku byla Okresni sprava socialniho zabezpeceni Vsetin vyrozuména. Nasledné
usnesenim Krajského soudu v Ostravé €.j. KSOS 31 INS X ze dne 25.1.2010 byl na
majetek zZalobce prohlasen konkurs. Usnesenim téhoz soudu €.j. KSOS 31 INS X ze
dne 26.4.2011 byl konkurs zruSen po splnéni rozvrhového usneseni. Pfehled o
pfijmech a vydajich za rok 2009 byl podan dne 31.3.2010 a doplatek pojistného mél
byt tak zaplacen do 8.5.2010. Okresni sprava socialniho zabezpec€eni ve Vsetiné
méla uplatnit doplatek pojistného bud pfihlaskou pohledavky podle ust. § 165
insolvenéniho zakona nebo jako pohledavku za podstatou, pokud tato pohledavka
vznikla po rozhodnuti o upadku, jak vyplyva zust. § 168 odst. 2 pism. e/
insolvenéniho zakona. Pohledavka v$ak nebyla Zadnym zakonnym zpuUsobem
v dobé&, kdy trvalo insolvenéni Fizeni, uplatnéna. Zalobce poukazal na ust. § 14 odst.
1 insolvencniho zakona, podle néhoz jsou ucastniky insolvencniho fizeni dluznik a
vefitelé, ktefi uplatiiuji své pravo vaci dluzniku. Podle ust. § 248 odst. 1
insolvenéniho zakona dluznikovi véfitelé mohou po prohlaseni konkursu sva prava
uplatnit jen zplisobem a za podminek stanovenych insolvenénim zakonem. To plati
pro véfitele, ktefi se nestali u€astniky insolvenéniho fizeni. Podle ust. § 312 odst. 1
insolvenéniho zakona zruSenim konkursu zanikaji ucinky prohladeni konkursu
s vyjimkou ucastnikd, u kterych je mozné jejich navraceni do stavu pfed prohlasenim
konkursu. Z téchto zakonnych ustanoveni Zalobce dovozuje, Ze pokud vuéi nému
nebylo pravo na doplatek pojistného uplatnéno za prohlaseni konkursu, pak vydani
platebniho vymeéru na doplatek na pojistném povaZzuje za obchazeni zakona, nebot
tuto pohledavku bylo mozno uplatnit pouze insolvencniho zakona a ucinnost
prohlaseni konkursu spocivajici ve zpusobu uplatnéni prav véfitell podle § 248 odst.
1 insolvenCniho zakona nezanika zruSenim konkursu. Vydanim platebniho vyméru
obchazi spravni organ i ustanoveni § 203 odst. 4 insolvenéniho zakona, nebot’ pokud
by Slo o pohledavku za majetkovou podstatou a tuto by neuspokojil insolvenéni
spravce v plné vysi a vCas, pak Okresni sprava socialniho zabezpeceni ve Vsetiné
se mohla domahat splnéni zalobou podanou proti insolven¢nimu spravci.

Zalovana navrhovala zamitnuti Zaloby jako neddvodné a odkazala na
odlvodnéni svého rozhodnuti o podaném odvolani.



pokraCovani -3- 78Ad 32/2012

Krajsky soud pfezkoumal na zakladé Zaloby napadené rozhodnuti, pfi¢emz
vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu (ust. § 75 s.F.s.) a jsa vazan rozsahem a davody, které uplatnil Zalobce
v podané Zalobé, dospél k zavéru, ze zaloba neni dlivodna.

Z obsahu spravniho spisu Okresni spravy socialniho zabezpeceni Vsetin
sp. zn. 20/2012/PV/OS krajsky soud zjistil, Ze jeho soucasti je pfehled o pfijmech
a vydajich OSVC za rok 2009, piehled udaijti z registru OSVC a prehled pohledavek
k datu 10.4.2012, v némz je uveden soucet dluznych Castek 62.109,- KE. Soucasti
spravniho spisu prvoinstanéniho organu je platebni vymér ¢&. 20/2012 ze dne
1.3.2012, kterym ulozil Zzalobci doplatek na pojistném na dlchodovém pojisténi za
rok 2009 celkem ve vysSi 62.109,- KE. Uvedeny platebni vymér je odivodnén tim, ze
Zalobce vykonaval samostatnou vydéleCnou CcCinnost v dobé od 2.3.2004 do
15.2.2009. Tento doplatek na pojistném byl vypocten z danového zakladu za rok
2009 ve vysSi 568.370,- K& a vymérovaci zaklad cCinil 284.185,- KE. Pojistné na
dichodové pojisténi ve vysi 29,2 % z tohoto vymérovaciho zakladu €inilo 82.983,- K&
a po odecteni zaplacenych zaloh ve vySi 20.874,- K¢ Cini doplatek na pojistném
62.109,- KE. Soucasti uvedeného spravniho spisu je i upozornéni OSSZ Vsetin ze
dne 24.11.2011, aby Zalobce uvedenou dluZznou ¢astku uhradil, na coz Zalobce
odpovédél pripisem dorucenym této okresni spravé socialniho zabezpeceni dne
16.1.2012, Ze usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 26.11.2009 konstatoval
soud jeho upadek jako dluznika a zahajil insolvenéni fizeni. Usnesenim tohoto soudu
ze dne 25.1.2010 byl na jeho majetek prohlasen konkurs a v tomto fizeni si méli
podat pfihlasku pohledavky. Takova pfihlaSka vSak podana nebyla a narok okresni
spravy proto uspokojit nemuze. Obsahem spravniho spisu Zalovaného je podané
odvolani zalobce ucinéné prostrednictvim jeho pravniho zastupce ze dne 19.3.2012.
K tomuto odvolani byla pfipojena vyhlaska Krajského soudu v Ostravé ¢.j. KSOS 31
INS X, kterym bylo zahgjeno insolvenéni fizeni ve véci zalobce jakozto dluznika, a
kterym soud vyzval veSkeré véfitele dluznika k uplatnéni pohledavek v insolvenénim
fizeni. Podle usneseni téhoz soudu ze dne 26.11.2009 €.j. KSOS 31 INS X byl
zjistén upadek zalobce — dluznika a byl stanoven insolvencni spravce. Usnesenim
Krajského soudu v Ostravé ze dne 25.1.2010 byl na majetek Zzalobce, jakoZzZto
dluznika, prohlasen konkurs a usnesenim ze dne 26.4.2011 byl pak tento konkurs
zruSen pro splnéni rozvrhového usneseni. Soucasti spravniho spisu Zalovaného je i
jeho rozhodnuti o podaném odvolani.

V projednavaneé véci je tedy zasadni a zaroven jedinou spornou otazkou mezi
ucastniky fizeni, zda mohla okresni sprava socialniho zabezpeceni vydat pfedmétny
platebni vymér podle ust. § 104c zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni v platném znéni za situace, kdy dluznou Castku pojistného
nepfihlasila do insolvenéniho Fizeni. Zalobce piitom vychazel z ust. § 248 odst. 1

zakona €. 182/2006 Sb. o upadku a zpUsobech jeho feSeni (insolvenéni zakon).
Podle tohoto ustanoveni dluznikovi véfitelé mohou po prohlaseni konkursu sva prava
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uplatnit jen zpusobem a za podminek stanovenych timto zakonem; to plati i pro ty
véfitele, ktefi se nestali uCastniky insolvenéniho fizeni. Jedna se o ustanoveni
spadajiciho do hlavy I. citovaného zakona, ve které je upraven konkurs, jakozto
soucast Casti druhé téhoz zakona, ktera upravuje jednotlivé zpusoby feSeni upadku.
Z citovaného ustanoveni vSak nelze dovodit povinnost véfiteld pohledavku v ramci
insolven¢niho Fizeni pfihlasit a neni zné& ani mozno dovodit, jak se nespravné
domniva Zalobce, Ze by po skoncCeni konkursniho fizeni nemohla byt fyzické osobé
platebnim vymérem predepsana pohledavka pojistného. Ukonceni konkursniho
fizeni totiZ neznamena nemoznost vymahani této pohledavky, a to bez ohledu na to,
za které obdobi dluzna ¢astka pojistného vznikla. Jde o pravni upravu zcela odliSnou
od hlavy V. citovaného zakona, upravujici oddluzeni jako dal$i zplsob feseni
upadku, ve které konkrétné ust. § 414 odst. 1 stanovi, ze pokud dluznik spini Ffadné
a v€as vSechny povinnosti podle schvaleného zplasobu oddluzeni, vyda insolvencni
soud po slySeni dluznika usneseni, jimz dluznika osvobodi od placeni pohledavek,
zahrnutych do oddluzeni v rozsahu, v némz dosud nebyly uspokojeny. Podle odst. 2
téhoz ustanoveni se pak toto osvobozeni vztahuje také na véfitele, k jejimz
pohledavkam se vinsolvenénim fizeni nepfihlizelo, a na véfitele, ktefi své
pohledavky do insolvenéniho Fizeni nepfihlasili, a¢ tak méli ucinit. Stejné tak krajsky
soud nesouhlasi s namitkou Zalobce, Ze platebni vymér je vykonatelny, jeho vydanim
se obchazi rovnéz ust. § 312 odst. 4 insolvenniho zakona, kdyZz exekuénim titulem
je pouze upraveny seznam pohledavek po zruseni konkursu. Jak zcela spravné
poukazala Zzalovana v oduvodnéni svého rozhodnuti, na zakladé upraveného
seznamu pohledavek muize byt po skon€eni konkursniho fizeni podan navrh na
vykon rozhodnuti pro neuspokojenou pohledavku, kterou dluznik nepopfel, avSak
v daném pripadé okresni sprava socialniho zabezpecCeni ma k dispozici pfedmétny
platebni vymeér, tedy exekucni titul vymahatelny ve smyslu ust. § 274 obCanského
soudniho fadu (zakon €. 99/1963 Sb., ve znéni pozdéjSich predpist). Krajsky soud
proto uzavira, Ze spravni organ |. stupné - okresni sprava socialniho zabezpeceni se
vydanim platebniho vyméru Zalobci nedopustila obchazeni insolvencniho zakona
tim, Ze doplatek pojistného neuplatnila pfihlaSkou pohledavky ve smyslu ust. § 165
tohoto zakona jako pohledavku za majetkovou podstatou dle § 168 odst. 2 pism. e/
téhoz zakona.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud proto Zalobu jako nedlGvodnou
zamitl podle ust. § 78 odst. 7 s.f.s., pfi€emz rozhodoval bez nafizeni jednani se
souhlasem ucastniku Fizeni podle § 51 odst. 1 s.f.s.

Zadnému z ugastnikd fizeni nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot' v fizeni uspédné Zalované zadné prokazatelné naklady v souvislosti s timto
fizenim nevznikly (ust. § 60 odst. 1 s.f.s.).
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Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnu ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacCni stiznosti je povinné zastoupeni
stéZzovatele  advokatem, pokud stéZovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 1. éervence 2014

Mgr. Jiii Gottwald
predseda senatu



