S9A 51/2014-15

Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobocka v Liberci rozhodl v senitu slozeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudctt Mgr. Karoliny Tylové, LL.M. a JUDr. Pavla
Vacka v pravni véci zalobkyné A.M., bytem , proti zalovanému Krajskému uradu
Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, 461 80 Liberec 2, o zalob¢ proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 29. 11. 2013, &. j. OUPSR 357/2013-330-rozh.,

takto:

I. Zaloba, proti rozhodnuti Krajského tradu Libereckého kraje ze dne 29. 11. 2013,
¢. j. OUPSR 357/2013-330-rozh.,s e odmita.

II. Zadny z Géastnikii nema pravo na ndhradu nakladu Fizeni.
Odivodnéni:

Zdejsimu soudu bylo dne 26. 5. 2014 postoupeno podani zalobkyné, k posStovni
ptepravé podané dne 21. 5. 2014, v némz se zalobkyné¢ doméhala zruSeni shora oznac¢ené¢ho
rozhodnuti zalovaného. S ohledem na to, ze Zaloba shodného obsahu byla jiz zalobkyni
podéna a fizeni o ni pravomocn¢ zastaveno usnesenim podepsaného soudu ze dne 28. 4. 2014,
¢. j. 59A 10/2014-30, pro nezaplaceni soudniho poplatku, vyzval soud Zalobkyni k vyjadfent,
zda se jedna o nové podanou zalobu, pficemz ji zarovenl poucil o zdkonné lhité k podani
spravni zaloby. Podanim ze dne 12. 6. 2014 Zzalobkyné potvrdila, ze skuteéné¢ zamyslela
podanim Zzaloby zahdjit soudni fizeni spravni o pfezkumu shora oznacené¢ho rozhodnuti
zalovaného.

Podanim zaloby tak bylo zahdjeno fizeni dle ¢asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho
zakona €. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,.s. f. s.“) a bylo povinnosti soudu
zabyvat se nejprve splnénim podminek fizeni.

V pisemném vyjadieni k zalobé Zzalovany uvedl, Zze Zaloba mohla byt podana
nejpozdéji do 6. 2. 2014.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. . s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize byl podan ptfedcasné nebo opozdené.

Dle § 72 odst. 1 s. f. s. 1ze zalobu podat do dvou mésict poté, kdy rozhodnuti bylo
zalobci ozndmeno dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym zdkonem stanovenym
zpusobem, nestanovi-li zvlastni zdkon lhiitu jinou. Dle odst. 4 citovaného ustanoveni
zmesSkani lhiity pro podani zaloby nelze prominout. Podle § 40 ods.t 4 s. . s. je lhita
zachovana, bylo-li podani v posledni den lhiity pfedano soudu nebo jemu zaslano
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prostfednictvim drzitele postovni licence, poptipad¢ zvlastni postovni licence anebo piedano
organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.

Z ptedlozené dorucenky k napadenému rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 11. 2013
soud ovéfil, ze skutecnosti uvadéné zalovanym spravnim organem jsou pravdivé. Napadené
rozhodnuti zalovaného bylo dle ptedlozené doruc¢enky zalobkyni doruceno dne 6. 12. 2013,
kdy je osobn¢ pievzala, a tento den nabylo pravni moci. Zakonna dvoumési¢ni lhiita k podani
spravni zaloby proti napadenému rozhodnuti zalované¢ho ze dne 29. 11. 2013 uplynula dne
6.2. 2014. Jestlize zalobu zalobkyné podala az dne 21. 5. 2014, jak soud ovéfil z podaciho
razitka na obdlce, ve které zalobkyné Zalobu zaslala soudu, ucinila tak po uplynuti zdkonné
lhiity k podani zaloby. Soudu tak nezbylo, nez zalobu jako opozdénou v souladu s § 46 odst. 1
pism. b) s. f. s. usnesenim odmitnout.

Pro Uplnost soud dodava, Ze usneseni o zastaveni fizeni ze dne 28. 4. 2014, ¢. j.
59A 10/2014-30, pro nezaplaceni soudniho poplatku, netvoii prekdzku véci pravomocné
rozhodnuté rei iudicatae, a nebyl tak dan diivod pro odmitnuti Zaloby dle § 46 odst. 1 pism. a)
s. T. s.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. f. s. Zaloba byla odmitnuta, soud
proto vyslovil, Ze zadny z ucastnikli nema pravo na nahradu nakladi fizeni. Soudni poplatek
nebyl zalobkyni za Zzalobu zaplacen, proto nebylo namist¢ rozhodovat o jeho vraceni
v souladu se zakonem €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité¢ dvou tydnti ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno.
O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podéani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhlity na sobotu, nedé¢li nebo svatek,
je poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity
k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1
s.f.s. akromé¢ obecnych nalezitosti poddni musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz smétuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej
stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, mé-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasac¢ni stiznost vybird Nejvys§i spravni soud.
Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSsiho
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spravniho soudu Ize ziskat na jeho internetovych strdnkach:
www.nssoud.cz.

V Liberci dne 14. ¢ervence 2014.

Mgr. Lucie Trejbalova,
predsedkyné senatu



