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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou
ve véci Zalobce S. V., proti Zalovanému Ministerstvu vnitra CR se sidlem v Praze
7, Nad Stolou 3, post. schranka 21/0AM, o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného ze
dne 15. 10. 2013, ¢j. OAM-69/ZA-ZA06-K03-2012,takto :

l. Zalobase zamita.

Il. Zadny z Géastniki nema pravo na nahradu nakladi Fizeni.
OdlGvodnéni :

Zalovany spravni organ rozhodl dne 15. 10. 2013 o neudéleni mezinarodni
ochrany zZalobci, odkazal pfitom na ust. §§ 12 — 14b) zakona €. 325/1999 Sb., o azylu
v platném znéni. V doplnéni zaloby, k némuz byl Zalobce po podani blanketni Zaloby
vyzvan, uvadeél, Ze spravni organ nedbal o to, aby pfijaté feSeni odpovidalo
okolnostem pfipadu, nebylo dostateCné zvazeno ohrozeni jeho osobni svobody,
bezpedi a Zivota. Ve vlasti mu realné hrozi smrt za nenastoupeni vojenské sluzby ve
valce, do valky nastoupit nemulze, nebot mu v tom brani nabozenské presvédceni.
Valka v jeho zemi realné hrozi, poukazuje na nedavny konflikt mezi Syrii a franem
v Golanské niziné. Jako dlkaz je tfeba brat prohlaseni iranu ze dne 11. 2. 2013,
v némz je vefejné povazovano napadeni lzraele za realné a velmi pravdépodobné.
Do Jihoafrické republiky se zZalobce vratit nemUze z divodu Spatné bezpec€nosti a
ekonomické situace, JAR opustil z divodu nékolika napadeni své osoby, ktera byla
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rasové motivovana. Prokazatelné se zhorSujici situace v JAR nemuze takova
napadeni vylou€it, Zalobce se tam obava o svij Zivot, konecné&, spravni organ
potvrdil, Ze Cetnost nasilnych trestnych €inu je v JAR jedna z nejvy$Sich na svété.
Dale Zalobce dolozil odivodnénou obavu z pronasledovani z nabozenskych duvodu,
pokud nebude zabijet lidi z pfikazu lzraelského statu, bude zastfelen. To neni
hypoteticka domnénka, jak uvadi Zalovany, ale realna a dolozena hrozba. To, zZe
valka mezi irdanem a Irakem nehrozi, neni doloZeno, vztahy jsou vypjaté, coz doklada
Fada mistnich konfliktd. Zalobce je kfestan, zabijeni lidi je vrozporu s jeho
nabozenskym smyslenim, povazuje proto za dlivodné udéleni mezinarodni ochrany
dle § 12 pism. b) zakona o azylu. Dale Zalobce uvedl, Ze ma pozehnany vék a rad by
dozil v Ceské republice, kde Zije i jeho otec, chté&l by dozit s nim — z titulu slougeni
rodiny. Svého otce chodi navstévovat dle potfeby, chtél by si zde najit praci a o otce
se starat i finanéné&. V CR ma Zalobce svij evangelicky kostel, je élenem Kiestanské
evangelické cirkve v Hradci Kralové. Spravni organ dale nevzal v uvahu chabé zdravi
Zalobce, ma potize se srdcem a je tak jisté na zvazeni i udéleni azylu humanitarniho.
Pokud jde o podminky pfipadného udéleni doplrikové ochrany dle § 14a) zakona o
azylu, je presvédcen, Ze tyto splfiuje, nebot vtomto ustanoveni je uvedeno, Ze
existuji-li davodné obavy, Ze by cizinec byl vracen do statu, jehoz je statnim
obCanem, kde by mu hrozilo skute¢né nebezpeci a vazna ujma, lze tuto ochranu
udélit. Pokud by se vratil do lzraele, realné mu hrozi trest smrti, odmita zabijet
nevinné lidi z nabozenského a moralniho presvédéeni, avSak vojenska sluzba je
povinna a stat na nabozenské presvédéeni obyvatel nebere zietel. Zalobce odkazuje
na spravni spis a navrhuje zruseni napadeného rozhodnuti Zalovaného, vraceni véci
k dalSimu Fizeni. Nahradu nakladu fizeni zalobce nezadal.

Z pisemného vyjadreni Zalovaného spravniho organu ze dne 20. 12. 2013
plyne popfeni opravnénosti Zalobnich namitek, Zalovany je presvéd&en, Zze neporusil
ani ustanoveni spravniho fadu, ani zakona o azylu. Odkazal na obsah spravniho
spisu, zejména vlastni Zzadost Zalobce o udéleni mezinarodni ochrany, jeho vypovédi,
v neposledni fadé i informace o zemi pavodu a samotné rozhodnuti ve véci. Spravni
organ je pfesvédcen, Ze zjistili fadné skuteCny stav véci, zabyval se vSemi
okolnostmi, které zalobce sdélil v pribéhu spravniho fizeni a opatfil si potfebné
podklady pro vydani svého rozhodnuti. Tyto povaZuje za dostateCné. V daném
pfipadé se jedna o druhou zadost Zalobce o udéleni mezinarodni ochrany, vysledek
prvni zadosti vyznél pro Zzalobce negativné a rozhodnuti Zalovaného potvrdil i krajsky
soud, kasacni stiznost zalobce pak byla zamitnuta NejvySSim spravnim soudem dne
25. 11. 2010 pod &j. 6 Azs 29/2010-85. Zalobce Zil naposledy v Izraeli vr. 1989,
skuteCnost, Zze by tato zemé byla vtazena do néjakého valeCného konfliktu, povazuje
Zalovany za spekulativni a nepodloZenou. Zalobce navic dosahl véku 50 let, v této
souvislosti je tedy nepravdépodobné, Ze by se fyzicky zucastnil se zbrani v ruce
néjaké bojové operace, neobdrzel ani zadny povolavaci rozkaz. V jeho véci by
pfichazelo v uvahu odmitnuti vykonu vojenské sluzby z duvodu svédomi. Pokud se
jedna o problémy v JAR, v pfedchozi zadosti Zalobce uvedl, Ze byl dvakrat napaden
a okraden, tudiz jeho napadeni méla motiv ziStny, nikoliv rasovy. Kriminalita neni
vysoka pouze v Jihoafrické republice, nybrz i vjinych rozvojovych, pfedevsim
africkych ¢&i jihoamerickych zemich a s timto negativnim spole€enskym jevem se
setkavame i v zemich s vysokymi demokratickymi standardy. Kriminalitou muze byt
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postizen kazdy obc¢an bez rozdilu rasy, narodnosti, naboZzenského vyznani apod.,
netyka se pouze zalobce, kazda zemé se vSak snazi vramci svych moznosti
trestnou Cinnost potirat, v€etné JAR, je potfebné vidét, ze problém kriminality v zemi
puvodu nelze oznacit za zakonny duvod, ktery by mohl vést bez dalSiho k udéleni
urcité formy mezinarodni ochrany. Slou€eni rodiny ve smyslu ust. § 13 zakona o
azylu, které zalobce namita v zalobé&, nepfipada v dané véci v uvahu, nebot
k takovému postupu nejsou dany zakonné podminky. Napadené rozhodnuti bylo
vydano zcela v souladu se zakonem a fadné odlvodnéno, véetné neudéleni azylu
humanitarniho, Zalobce v tomto sméru Zadné mimoradné okolnosti neuvadél, béhem
sepisu zadosti oznacil svuj zdravotni stav za dobry. Jeho socialni, ekonomicka Ci
rodinna situace je v podstaté shodna s vétSinou zadateld o udéleni MO na uzemi
CR. Zalovany navrhuje zamitnuti Zaloby jako nediivodné, nahradu nakladd Fizeni
neuplatriuje.

Ze spravniho spisu plyne, Ze Zalobce podal zadost o udéleni mezinarodni
ochrany v Ceské republice dne 1. 3. 2012, uved|, Ze se narodil v byvalém Sovétském
svazu, je statnim obCanem lzraele, béloruské narodnosti. Je vdovec, jeho otec a
nevlastni sestra Ziji v CR v Rokycanech, v Jihoafrické republice Ziji jeho dvé& dcery,
nar. 1993. Od r. 1989 do dubna 2008 Zil zalobce v JAR, pak dva roky v CR a od
dubna 2010 do unora 2012 pobyval ve Svédsku, odkud byl navracen na zakladé
Dublinské smlouvy. Je kfestanského, evangelického vyznani, nikdy nebyl politicky
organizovan, vojenskou sluzbu vykonal v letech 1983 — 5 v Izraeli. Ma stfedoskolské
vzdélani, odborné znalosti v oboru zubni technik, zaméstnan byl 3 roky jako realitni
agent, 7 let jako prodejce klenot. Vlast opustil v r. 1989, Izrael se stale nachazela ve
vojenské pohotovosti, coz protifeCi jeho vife, manzelka pochazela z jizni Afriky, proto
odjeli do JAR. V sougasné dobé& je v lzraeli valka s iranem, protoZze absolvoval
zakladni vojenskou sluzbu, vi jisté, Ze by byl povolan. Bojovat jit nemuze, zakazuje
mu to jeho vira, pokud by neuposlechl rozkaz, mohl by byt zastfelen, nebot toto je
povazovano za dezertérstvi. To je hlavni divod jeho Zadosti, navic v Izraeli nikoho
nema, podle izraelskych zakond neni Zid, nebot jeho matka byla Bé&loruska. V Izraeli
by mél problémy se svym naboZenstvim, nebot je kfestan. V CR Zije jeho otec,
kterému je 70 let, zaCina mit problémy se srdcem. V Hradci Kralové je také jeho
evangelicky kostel. V CR jiz zadal o udéleni MO (skon&eno, jak uvedeno vyse), ve
Svédsku v r. 2009, nasledné vracen do CR. Valka v Izraeli miZe vypuknout kazdou
chvili, zalobce je presvédéen, Ze k ni dojde, Izrael bude bombardovat iran, véechno
k tomu spé&je. Cesky ministr na internetu slibil, Ze CR pfijme asi tisic Izraelcti. Svij
zdravotni stav oznacil zalobce za dobry. Z pohovoru, ktery byl s zalobcem veden
dne 14. 3. 2012 plyne, Ze Zalobce odkazuje na zakon o azylu, dle néhoz |ze obdrzet
humanitarni azyl na slouceni rodiny, nebot’ jeho otci je sedmdesat let, ma problémy
se srdcem. Tyto informace mu byly fedeny pfi minulém pobytu v CR, i nyni ve
Svédsku. Rikal mu to pravnik, on sdm zakon pfesné nezna. Otec se jmenuje J. S. a
Zije v Rokycanech se sestrou Zalobce, které je 19 let. Jedna se o nevlastni sestru,
otec se podruhé oZenil, ale jiz je rozvedeny. Ma v CR trvaly pobyt. Zalobce se po
prvnim pFijezdu do CR snazil ziskat pobyt a préaci, ale pfidla krize a praci nedostal.
Pobyt si pak jiz nevyfizoval. Pokud by se vratil do lIzraele, do uréitého véku musi
v pfipadé potfeby nastoupit do armady, je kfestan, vira mu zakazuje vzit



pokracovani 29Az 17/2013
4-

do ruky zbran, pokud by neposlechl, byl by potrestan. Mysli si, ze by mohl byt i
zastfelen ¢i uvéznén. V obanském prikazu mél v Izraeli napsano, Ze je Rus, neni
Zid, matka byla Béloruska. Kfestanem je asi deset let, jeho Zena byla kfestanka.
V Bibli je napsano, ze kdo me€ zvedne, ten i meCem zahyne, pokud je Clovék
skute€né véfici, ma zakazano vzit do ruky zbran. Jesté v dobé SSSR mnoho véficich
odmitalo vzit zbran a byli zastfeleni. V lzraeli je do 60 let kazdy Clovék povolan
jednou ro€né na cviCeni, které trva asi mésic, tak to bylo dfive, v pfipadé valky maji
povinnost vSichni. V lzraeli se nikdo nediva, jakého nabozenstvi kdo je, zda vira
&lovéku dovoluje bojovat, Zidé maiji jinou viru, pro kfestany je to tam t&zké. K dotazu,
pro€¢ se tedy nevzda tohoto obcCanstvi, zalobce uvedl, Ze to je tézké, nevi, jak to
udélat, musel by jit na velvyslanectvi, uvést davody, tajna sluzba by mohla mit rizné
dotazy, mohli by si myslet, Ze kdyZz Zije v zahraniCi, spolupracuje s né&jakymi
organizacemi. Jeho dcery ziji v JAR u rodi¢ll manzelky, ktera zemrela. On byl zbaven
rodiCovskych prav. V JAR byl dvakrat pfepaden, v souCasné dobé si tam mysli, Zze
bili mohou za vS8echno, mnoho bélochl odjelo, je tam obrovska zlo€innost. Bylo
zabito 3000 bilych farmaru, nikdo se tim nezabyval, davaji se tam bomby do
bankomatt, je nebezpeéné i jenom chodit po ulici. Existuje tam mnoho barevnych
ozbrojenych band, &asté jsou piepady vlakil a autobusu. Izrael nedopusti, aby iran
mél jadernou zbran, je jasné, Ze dojde k valce, do valky se zapoji Hamas. K dalSimu
dotazu Zalobce uvedl, Ze s otcem je ve styku, on pobira penzi a zivi dceru, ktera
studuje, zalobce mu vSak nemuze finanéné pomahat. V ramci druhého pohovoru
dne 14. 5. 2013 Zalobce vypovédél, Zze do spisu dolozil internetovy Clanek o situaci,
Izrael se pfipravuje na valku se Syrii a iranem. On do lzraele pfijel vr. 1976, jeho
rodi¢e tam emigrovali, otec je Zid. Automaticky v 18 letech obdrzel tamni ob&anstvi.
Nasledoval vSak v r. 1989 svoji Zenu do JAR. Po ukonceni zdejSiho prvniho fizeni o
MO odjel do Svédska, kde Zil témé&F rok a pozadal tam o azyl. Bylo mu sdé&leno, Ze
v ramci Dublinu s nim nebudou jednat a byl vracen do CR. K evangelické vife
prestoupil nékdy vr. 2009 nebo 2010, kdyZ poprvé pobyval v CR. Kfestanem byl
vzdy, ale zde si to uvédomil, zacal chodit do kostela. Evangelicky smér je jedina
prava vira. V lzraeli by mél s timto potize, slouzil v armadé a jesté spada do zaloh,
pokud by vypukla valka nebo by byl povolan na cvieni, bylo by to proti jeho vife.
K informacich o nabozenské svobodé v Izraeli Zalobce uved|, ze takova moznost je,
pokud by nékde slouzil jako kuchaf, ale on slouzil jako spojaF u tankistd, tam se na to
nehledi, je malo lidi a tak povolavaji kazdého. Tehdy byl on nevéfici, o takovych
vécech nepfemyslel. Nevi, Zze by bylo schvaleno to, Ze dle nového zakona z r. 2008
se nepovolavaji osoby nad 40 let. Ale to ve valce neplati a iran prohlasil, ze Izrael
vzali si izraelsky, ten druhy je nezajimal. V JAR Zil na povoleni k trvalému pobytu, o
pas si pozadal po smrti manzelky. Bylo vyhodnéjsi byt obéanem JAR, kvdli bydleni i
praci, nemél s tim problém, Zena byla ob¢ankou JAR a Zili tam dlouho. V JAR je dvoji
obCanstvi povoleno. Nikdy by odtamtud neodjel, ale nyni je tam neunosna situace
v kriminalité, neda se tam zit. Otci byla provedena operace na zprichodnéni
srdeCnich tepen, pobira izraelskou penzi. Otec se po zamitnuté Zadosti o azyl
dotazoval v Izraeli na podminky, bylo mu feCeno, Ze prvni dotaz by sméfoval na
naboZenstvi, pokud by sdélil, Ze je kfestan, nebylo by mu pomahano, bud by musel
zménit viru, Ci fici néco jiného. Toto mu bylo sdéleno vladni organizaci Sachnut.
Nema tam byt, nema penize, tam se zvySuje pocet bezdomovci. V JAR by ho
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rovnou zabili, vysoka nezaméstnanost, po meéstech chodi tlupy bezprizornych,
kdykoliv mohou C€lovéka napadnout na ulici, hodné lidi ma AIDS, radi tam i TBC,
praci dostane jen AfriCan, je tam chaos. Dne 16. 5. 2013 byl Zalobce seznamen
s podklady, které spravni organ shromazdil za uCelem posouzeni jeho souCasné
situace, nezadal jejich doplnéni. Seznamen byl nasledné s podklady i dne 9. 10.
2013, uved|, Ze si mysli, Ze Izrael zadtodi, irdn mu odpovi, Izrael jiz nemdze dlouho
&ekat, nebot iran je velmi blizko k ziskani jaderné zbrang, v Izraeli byly vydany véem
obyvatelim plynové masky. Netanjahu fekl, Ze nepfipusti zniéeni Izraele. Zalobce
pfilozil kardiologické nalezy svého otce zr. 2005 a 2009. Soucasti spravniho spisu
jsou podkladové informace, citované na str. 5 a 9 napadeného rozhodnuti spravniho
organu.

Soud pfezkoumal napadené vyroky rozhodnuti v mezich Zalobnich bodl (§ 75
odst. 2 zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni — s.f.s..), vySel ze skutkového a
pravniho stavu vySe zjisténého (§ 77 odst. 2 s.F.s.), a dospél k zaveéru, Ze zaloba je
nedivodna.

Zakon o azylu upravuje v ust. § 12 ddvody udéleni azylu tak, ze azyl se udéli
cizinci, bude-li v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany zjisténo, Ze cizinec
a) je pronasledovan za uplatfiovani politickych prav a svobod, nebo
b) ma oddvodnény strach z pronasledovani z divodu rasy, pohlavi, nabozenstvi,
narodnosti, pfislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro zastavani urcitych
politickych nazorl ve staté, jehoz ob&anstvi ma, nebo, v pfipadé, Ze je osobou bez
statniho obcanstvi, ve staté jeho posledniho trvalého bydlisté.

V ust. § 13 zakona o azylu je upraven azyl za ucCelem slou€eni rodiny, ktery
Ize udélit rodinnému pfislusnikovi azylanta, jemuz byl udélen azyl podle § 12 nebo §
14 v pfipadé hodném zvlastniho zfetele, i kdyz v fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany nebude v jeho pfipadé zjistén duvod pro udéleni mezinarodni ochrany podle
§ 12. Humanitarni azyl upravuje ust. § 14, ktery Ize v pfipadé hodném zvlastniho
zretele udélit, jestlize v Fizeni o udéleni mezinarodni ochrany neni zjis§tén duavod pro
jeji udéleni podle § 12 zakona o azylu.

Zakon o azylu dale v ust. § 14 a) upravuje dlvody udéleni doplfikové ochrany,
ktera se udéli cizinci, ktery nesplfiuje divody pro udéleni azylu, bude-li v fizeni o
udéleni mezinarodni ochrany zjist€no, Ze v jeho pfipadé jsou divodné obavy, Ze
pokud by byl cizinec vracen do statu, jehoz je statnim ob&anem, nebo v pfipadé, Ze
je osobou bez statniho ob€anstvi, do statu svého posledniho trvalého bydlisté, by mu
hrozilo skute¢né nebezpeéi vazné Ujmy podle odst. 2) a Ze nem(ze nebo neni
ochoten z dlvodu takového nebezpeli vyuzit ochrany statu, jehoz je statnim
obCanem, nebo svého posledniho trvalého bydlisté. Pfitom za vaznou ujmu se podle
odst. 2 povazuje
a) uloZeni nebo vykonani trestu smrti,
b) muceni nebo nelidské ¢i poniZujici zachazeni nebo trestani Zadatele o
mezinarodni ochranu,
c) vazné ohrozeni zivota nebo lidské dustojnosti z ddvodu svévolného nasili v
situacich mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu, nebo
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d) pokud by vycestovani cizince bylo vrozporu s mezinarodnimi zavazky Ceské
republiky.

V ust. § 14 b) cit. zakona je upravena doplfikova ochrana za ucelem slouceni
rodiny, v odst. 1 je uvedeno, Zze rodinnému prislusnikovi osoby pozivajici doplfikove
ochrany se v pfipadé hodném zvlastniho zfetele udéli doplfikova ochrana za ucelem
slouCeni rodiny, i kdyz v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebude v jeho pfipadé
zjistén duvod pro jeji udéleni. Pfitom dle odst. 2 se pro tyto ucely rozumi rodinnym
prislusnikem
a) manzel Ci partner osoby pozivajici doplfikové ochrany,

b) svobodné dité osoby pozivajici doplfikové ochrany, které je mladsi 18 let,

c) rodi€ osoby pozivajici doplfikové ochrany, ktera je mladsi 18 let, nebo

d) zletila osoba odpovidajici za nezletilou osobu bez doprovodu podle § 2 odst. 11
Pfedpokladem udéleni doplfikové ochrany za ucelem slou€eni rodiny manzelu

osoby pozivajici doplhkové ochrany je trvani manzelstvi (partnerstvi) pred udélenim

doplfikové ochrany cizinci, v pfipadé polygamniho manzelstvi, ma-li jiz tato osoba

pozivajici doplfikové ochrany manzela Zijiciho s nim na tzemi Ceské republiky, nelze

udélit doplfikovou ochranu za ucelem slou€eni rodiny dalSi osobé, ktera je podle

pravniho fadu jiného statu manzelem osoby pozivajici doplfikové ochrany.

Soud nejdfive konstatuje, Ze spravni organ posuzoval zadost Zalobce o
udéleni mezinarodni ochrany v Ceské republice ve stavajicim fizeni jiz podruhé,
v pribéhu fizeni zjistil, Ze Zalobce vlastni dva cestovni pasy, a to cestovni pas Statu
Izrael a Jihoafrické republiky, posuzoval tak Zalobcovu Zadost ve vztahu k obéma
statim. V prvém Fizeni doSlo k zamitnuti zadosti zalobce o udéleni mezinarodni
ochrany, nasledné k zamitnuti Zaloby Krajskym soudem v Brné a vyslovenim
neddvodnosti kasacni stiznosti Nejvy§Sim spravnim soudem. V fizeni souCasném
pak Zalobce uvadél, ze do lzraele se navratit nemuze, nebot tam hrozi valecny
konflikt, ktery by pro ného znamenal povolani do vojenské sluzby, coz je v zasadnim
rozporu s jeho virou, kterou pfijal v r. 2009 ¢i 2010. Do JAR se pak navratit nemuze
rovnéz, nebot tamni situace je velmi komplikovana z pohledu kriminality a byl tam jiz
dvakrat napaden. Zit chce s otcem v CR, nebot otec neni zdrav a potfebuje jeho
pomoc. Spravni organ reagoval na sdéleni Zalobce tak, ze konstatoval, ze Zalobci
nelze udélit azyl dle § 12 pism. a) zakona o azylu, nebot’ nesdélil Zzadné skutecnosti,
které by mohly vést k zavéru, ze byl v obou zemich své statni prisluSnosti jakkoliv
politicky €inny. S takovym zavérem Zalovaného soud souhlasi, ani soud neshledal
jakoukoliv zminku o tom, Ze by Zalobce vefejné prezentoval své nazory Ci
presvédceni a mél z tohoto divodu néjaké problémy, Zalobce ani podobnou namitku
neuplatnil v zalobé. Spravni organ se dale zabyval pfipadnym naplnénim podminek
ust. § 12 pism. b) zdkona o azylu. V Zalobé Zalobce uvadi, Ze pocituje
pronasledovani z dlivodu svého nabozenstvi, nebot pokud by se navratil do Izraele,
musel by bojovat, coZ jeho vira zakazuje. Zalovany nejprve seriozné konstatoval, Ze
Zalobce nezminil zadné azylové relevantni problémy do doby r. 1989 v Izraeli, kdy
zemi opustil, nebot’ nasledoval manzelku do JAR. Pokud pak argumentoval svymi
obavami z mozného povolani k vojenské sluzbé pro pfipad ozbrojeného konfliktu,
takové obavy jako azylové nerelevantni Zalovany velmi podrobné vyargumentoval na
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str. 6 a 7 svého rozhodnuti, kde jednak poukazal na Umluvu o pravnim postaveni
uprchlik, Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech a Umluvu o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod, dle nichz je povinna vojenska sluzba chapana
jako pravo kazdého statu v souladu s mezinarodnimi umluvami, sankce v této véci
nemaiji charakter politické perzekuce a nejsou didvodem pro udéleni mezinarodni
ochrany. Obavy z povolani do izraelské armady v pfipadé vypuknuti valeéného stavu
spravni organ oznacCil za hypotetické a dostatecné zdlvodnil, pro¢ takovy nazor
Zalobce nelze oznacit jako azylové relevantni pronasledovani ve smyslu ust. § 12
pism. b) zakona o azylu. Podkladové materialy pak nesvédCi pro nazor Zalobce o
tom, Ze by v pfipadé navratu do Izraele mohl divodné celit ze strany statnich organt
pronasledovani z ddvodu svého nabozenstvi, ani soud na zakladé prostudovani
dostupnych material(, nachazejicich se ve spravnim spisu, Zalobcem udavané
pfipadné problémy nesdili. Soud dale souhlasi i s argumentaci, vyjadfenou
Zalovanym na str. 7 a 8 jeho rozhodnuti ve véci, a to, Ze nebyla shledana azylova
relevance ani k pfipadnym obdobnym obavam, z divodu rasy zalobce, pro pfipad
navratu do JAR. Tuto argumentaci povazuje soud za vyCerpavajici, Zalobcem
uvadéné zalobni namitky nemohou veést k zavéru, ze k Jihoafrické republice se u jeho
osoby vazou opravnéné obavy zpronasledovani zduvodu rasy, nebot tyto
zduvodnoval dvojim napadenim své osoby, zcela ziejmé& nerasového dlvodu,
obecnymi namitkami o vysoké nezaméstnanosti a kriminalité, sam vSak statni organy
nezadal o zadnou pomoc a je tak patrné, Zze zakon o azylu na jeho situaci vztahnout
nelze. V téchto souvislostech zalovany logicky odkazal na rozhodnuti NejvysSiho
spravniho soudu ze dne 22. 1. 2004, kdy NSS pod sp. zn. 5 Azs 37/2003 upozorriuje
na specifi¢nost azylovych duavodd, které nelze zaménovat s jinymi legalnimi formami
pobytu cizincl na zdejSim Uuzemi. Konecné, s tim koresponduje i nazor Zalobce v tom
smyslu, Ze by rad Zil v CR, nebot zde Zije jeho otec. K takovému postupu ovsem
slouzi zakon &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na uzemi CR. Pokud Zalobce
zminoval duvod své zadosti — slou€eni rodiny, je z dikce ust. § 13 zakona o azylu, jak
uvedeno vySe, patrné, Zze na Zzalobce toto ustanoveni vztdhnout nelze. Duvod
humanitarni pak je divodem samostatnym, a to upravenym ust. § 14 zakona o azylu.
K vyroku o tomto ustanoveni mél Zalovany dostateCné podklady a s jeho zavérem
soud souhlasi.

Dlvody neudéleni tzv. doplfikové ochrany Zalovany uvedl na str. 9 — 11 svého
rozhodnuti ze dne 15. 10. 2013. Podminky ust. § 14b) zakona o azylu se na zalobce
nevztahuji, podminky ust. § 14a) cit. zakona pak Zalobce nesplfiuje. Ani v jednom ze
statu statni pfislusnosti Zzalobce nehrozi, dle prfesvédCeni soudu, Zalobci pro pfipad
navratu vazna ujma v azylové relevantnim smyslu, tedy Ujma, upravena odst. 2
tohoto ustanoveni. Zalobcem namitana hrozba vazné dUjmy, a to hrozici povinnost
vojenské sluzby bez zfetele na jeho nabozenské presvédCeni hrozbou azylové
relevantni neni, a to z ddvodl, vySe popsanych, navic se jedna o hypotetickou
uvahu, pfedpokladajici v soucasné dobé jiz dlouhodobé dosud neexistujici ozbrojeny
konflikt. Co se pak tyka Jihoafrické republiky, na jejim uzemi Zziji zalobcovy dcery a
jejich prarodi¢e, po dobu 19 let tam Zil i sam Zalobce, z podkladovych zprav
nevyplyva zadna hrozba azylové relevantni bezprostfedni vazné ujmy, pro kterou by
mohl Zalobce opodstatnéné namitat pochybeni Zalovaného pfi neudéleni doplrikové
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ochrany. Soud po pfezkoumani véci pfisvédcCil vyjadfeni Zalovaného spravniho
organu, nebot na jeho postupu neshledal Zadnou vadu fFizeni, ve vydaném
rozhodnuti neshledal Zadny rozpor & nesoulad se zakonem o azylu. Zalobce
nesplriuje podminky jednotlivych institutd zakona o azylu, pokud se odvolava na svuj
zajem zit s otcem v Ceské republice, je na mist&, aby vyuzil zakona &. 326/1999 Sb.,
0 pobytu cizincl na zdejSim uzemi. O situaci Zalobce jiZz bylo vécné rozhodovano
popsanym skutkovym stavem véci proto soud Zalobu zamitl jako nedlvodnou, a to
dle § 78 odst. 7 s.f.s.

Vyrok o nahradé nakladul fizeni soud odlvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
Zalobce nebyl ve véci Uspésny, zalovany nahradu nakladd fizeni nezadal.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuté dvou tydnd ode
dne jeho doru€eni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvy8Siho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje NejvysSi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kon€i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urCil pocatek Ihity (den doru€eni rozhodnuti).
Pfipadne-li posledni den Ihuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem
Ihity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k podani kasacni stiznosti
nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s.f. s. a
kromé& obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych davodu jej st€Zovatel napada, a udaj o
tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu
vyZadovano pro vykon advokacie.

V Hradci Kralové dne 1. 8ervence 2014

JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



