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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné€ rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Lukotkovou ve véci
zalobkyné: M. T., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, Kiizova 25,
225 08 Praha 5, vfizeni o zalob& proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 2. 2014, ¢. j.

takto:

I. Zaloba se zamita.
I1. Zalobkyné nema privo na nahradu nakladi Fizeni.

III.  Zalované se nepriznava nahrada nakladu Fizeni.

Odiavodnéni:

Rozhodnutim Zalované ze dne 17. 12. 2013, €. j. ............ zamitla zalovana zadost
zalobkyné o invalidni diichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢. 155/1995 sb., v platném
znéni, nebot’ podle posudku o invalidit¢ OSSZ Znojmo ze dne 10. 12. 2013 neni invalidni,
z dlivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze
020 %.
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Proti rozhodnuti podala zalobkyn¢ ndmitky ze dne 30. 12. 2013 dorucené zalované dne
31.12.2013.

V namitkovém fizeni Zalovana rozhodla dne 20. 2. 2014, namitky zamitla a rozhodnuti
zalované ze dne 17. 12. 2013 potvrdila. Citované rozhodnuti o namitkdch je pfedmétem
piezkumného soudniho fizeni.

V zalobé ze dne 5. 3. 2014 uvedla zalobkyné, Ze neni schopna pracovat naplno,
z ditvodu nepftiznivého zdravotniho stavu byla nucena pozadat o zkraceni pracovniho uvazku,
asi pred pul rokem z finan¢nich diivodi zmeénila 1 zaméstnani. Pokusila se znovu pracovat na
plny pracovni Uvazek, po ¢tyfech mésicich se vSak psychicky i fyzicky zhroutila, ode dne
18.10. 2013 do dne 13. 2. 2014 byla v pracovni neschopnosti. Jeji zdravotni stav se viibec
nezlepsuje, naopak se stale zhorSuje. Zdravotni potize ma predevsim s pateti. V dopliujicim
podani k zalob¢ ze dne 26. 3. 2014 na vyzvu Krajského soudu v Brné upfesnila, Zze nesouhlasi
s rozhodnutim Zalované ze dne 20. 2. 2014, dle jejiho nazoru splituje podminky pro ptiznani
invalidity I. stupné, nebot’ jeji zdravotni stav se stale zhorSuje, coz dolozila 1 dalsi 1€karskou
zpravou MUDr. Petra Kone¢ného a MUDr. Ivo Pavlicka. Trpi depresemi, stav se nelepsi.

Zalovana v pisemném sdéleni ze dne 25. 4. 2014 navrhla dikaz posudkem piislusné PK
MPSV CR ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., nebot’ se jedna o davku
podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem a v takovém pfipad¢ je rozhodnuti zalované
zéavislé predevsim na odborném lékatském posouzeni.

Dle posudkové dokumentace OSSZ Znojmo bylo zjisténo, ze zadost o invalidni dichod
podala zalobkyné dne 31. 10. 2013. Dne 10. 12. 2013 byl posouzen jeji zdravotni stav pii
jednani lékafe OSSZ Znojmo, ktery mimo zdravotni dokumentace oSetifujiciho I¢kate
MUDr. Pavla Daniela vychdzel i z dalSich nalezi odbornych 1ékatti (psychiatrické vysSetfeni,
gastrofibroskopie, kozni vySetfeni). Byla generalizovana tuzkostna porucha s vyraznou
somatizaci, aktudln¢ s nasedajicim jednou az stfedné tézkou depresivni fazi. V ambulantni
péci je od roku 2003, stav byl dlouhodobé¢ stabilizovan. Rozhodujici pii¢inou dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu s dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo zdravotni
postizeni uvedené v kapitole V, polozce 5 pism. b), ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro
které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Dle posudkového zavéru proto
nebyla invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., v platném znéni (dale jen ,,zdp*).

Zalobkyné podala dne 31. 12. 2013 namitky proti citovanému rozhodnuti.

Zalovana prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu s ptihlédnutim
k uplatnénym namitkam dle § 5 pism. j), § 8 odst. 9 zdkona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni,
za tim ucelem nechala vypracovat posudek ze dne 18. 2. 2014. Posudkovy zavér vychazel ze
zjisténi zdravotniho stavu a jeho funk¢nich duasledk, o némz nebyly pochybnosti.
Posuzovand byla ucastna jednani. Po prostudovani dolozené podkladové dokumentace
i zdravotni dokumentace pfipojené zalobkyni k ndmitkdm a vlastnim zjiSt€énim pfi jednani
dospéla lékaika CSSZ — pracoviité Brno k zavéru, Ze se jedna o dlouhodobé nepiiznivy
zdravotni stav, jako hlavni rozhodujici zdravotni postizeni byla generalizovand uzkostné
depresivni porucha, na 1é¢bé je dlouhodobé¢ stabilizovana s narusenim socialnich kontaktti
a vazeb. Zdravotni postizeni bylo zafazeno pod kapitolu 5, polozka 5 pism. b) pftilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni, hodnoceno 20 % a pro nové dokladované
postizeni kréni patefe zvySeno o 10 % na celkovy pokles pracovni schopnosti 30 %. Bylo



pokracovani 3 22 Ad 7/2014

zjisténo, ze je dlouhodobé 1é¢ena pro bolestivy syndrom kréni a bederni patefe s maximem
potizi v oblasti kr¢ni patefe s iradiaci bolesti a kie¢i do hlavy, hornich koncetin a zvlasté
pravého ramene. Uvedeny stav omezuje psychické i fyzické schopnosti posuzované. V dobé
piezkoumani zdravotniho stavu byla jeji 1écba mirna az stiedné t€zka depresivni faze, zatim
pouze kratkodobd, 1écba trvala asi tfi mésice, dalsi 1é¢bou je predpoklad stabilizace stavu.
Z téchto diivodu proto také neni mozné zatim stav hodnotit na ucely invalidity. Zdravotni stav
byl posouzen z dostateéné dolozené¢ dokumentace, ze které nevyplyva posudkové vyznamna
progrese zdravotniho stavu, zdravotni stav je stacionarni. Mezi dolozenymi Iékatskymi nalezy
nejsou rozpory, které by se dotykaly skutec¢nosti vyznamnych pro posudkovy zavér. Lékar
LPS CSSZ konstatoval, ze posudkovy zavér LPS OSSZ vychazel ze spravného pouZiti
posudkovych kritérii, protoze zdravotni stav a stupen invalidity byl posouzen v souladu se
zdp. Po prostudovani 1ékatfskych nélezii pouzitych v pribéhu fizeni o namitkach konstatoval,
7ze neobsahuji nové skutecnosti posudkové vyznamné, naopak potvrzuji dlouhodobou
stabilizaci rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Byt vzhledem
k dals$imu postizeni zdravotniho stavu byla zvySena podle § 3 odst. 1 ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., hodnota o 10 %, celkové tedy na 30 %. I za tohoto stavu byl posudkovy
zaveér shodny s posudkovym zadvérem OSSZ Znojmo.

V ramci prezkumného soudniho fizeni byl proveden diikaz posudkem PK MPSV CR
v Brn¢ ze dne 18. 6. 2014. Posudkova komise za ucasti odborné 1€¢karky z oboru psychiatrie
hodnotila zdravotni stav zalobkyn¢ za jeji ucasti a na zakladé¢ podkladové dokumentace
1 1ékafskych nalezli, které jsou uvedeny a jednotlivé posudkové zhodnoceny v obsahu
posudku, ktery byl ucastnikim dorucen. Zaroveit byl zhodnocen i hematologicky nalez
MUDr. Turkové ze dne 29. 4. 2014, ktery zalobkyné pii jednani ptedlozila. Dle ndzoru
posudkové komise z dolozenych vysetfeni a vySetfeni pfi jednani stav neodpovidal zddnému
stupni invalidity. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla
generalizovand uzkostna porucha, procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena
podle kapitoly V, polozka 5 pism. b), pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v platném znéni, ve
vys$i 20 %. Vzhledem k ostatnim zdravotnim postizenim byla zvySena o dalSich 10 %, a to
zejména vzhledem k tomu, Ze posuzovana za dlouhou dobu, kdy nebyla pracovné zatazena,
ztratila kontakt s profesi a na soucasném trhu prace tim ma sniZené moznosti uplatnéni
v administrativnich ¢innostech, pro které ma kvalifikaci. Vysledek posudkového zhodnoceni
neodpovidal Zadnému z kritérii § 39 odst. 1 zdp.

Krajsky soud nafidil ve véci jednani dne 10. 7. 2014. Zalobkyn& se k jednani
nedostavila, v pisemném podani ze dne 4. 7. 2014 omluvila neucast pii jednani z divoda
silnych nevolnosti pfi cestovani v dopravnich prostfedcich a tipornych bolestech zad. Znovu
zopakovala zdravotni potize, jimiz trpi s tim, Ze ma zajem nastoupit do zaméstnani, nezvladne
vSak pracovat na plny pracovni ivazek. Zavaznost zdravotniho stavu dokladovala 1ékatskou
zpravou z Fakultni nemocnice u svaté Anny v Brn¢, 1. Neurologickd klinika MUDr. Viktora
Weisse ze dne 1. 7. 2014 a Iékarskou zpravou Hematologicko-transfuzniho oddéleni,
Nemocnice Znojmo MUDr. Turkové ze dne 29. 4. 2014.

Zastupce zalobce navrhl, aby na zakladé¢ provedeného dokazovéani byla Zaloba
zamitnuta.

Pravni nazor Krajského soudu v Brné:
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Z geneze hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné vyplyva, Ze stéZejni zdravotni
komplikaci je generalizovana uzkostné depresivni porucha zhorSena o projevy subdeprese od
fijna 2013 vlivem osobnich a pracovnich problémi u disponované osobnosti se snizenou
toleranci psychické zatéze. Pii zavedené a podle klinickych piiznakii upravované 1écbé
pretrvavaly projevy lehkého postizeni v podobé subdeprese a anxiety v souvislosti
s existen¢ni nejistotou, s narusenim socialnich kontaktl a s obtizemi pfi vykonavani nékterych
dennich aktivit. Uvedené zdravotni postizeni bylo v posudcich OSSZ Znojmo, LPS CSSZ
pracoviité Brno i PK MPSV CR v Brné ze dne 18. 6. 2014 hodnoceno shodné podle kapitoly
V, polozka 5 pism. b), pfilohy kvyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni
schopnosti 20 %. Rozdilnost pouze spoc¢iva v aplikaci § 3 odst. 2 citované vyhlasky, nebot’
LPS CSSZ i PK MPSV CR v Brné vzhledem k ostatnim zdravotnim postizenim zvysila
zalobkyni procentni miru o dalSich 10 % se zohlednénim toho, Ze nebyla pracovné zatazena,
ztratila kontakt s profesi a na soucasném trhu prace ma tak snizené moznosti uplatnéni
v administrativnich ¢innostech, pro které ma kvalifikaci.

V daném pftipad€ se jedna o diichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim
stavem, rozhodnuti soudu proto zavisi piredev§im na jeho odborném Iékaiském posouzeni.
V ptezkumném soudnim ftizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost ob¢ani podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni,
Ministerstvo prace a socidlnich véci, které za timto tcelem zfizuje své organy, posudkové
komise. Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci jsou opravnény nejen
k celkovému piezkoumani zdravotniho stavu a dochované pracovni ¢innosti ob¢ant, ale téz
k posouzeni poklesu schopnosti soustavné vydelecné ¢innosti a k zaujeti posudkovych zavéra
o invalidité, jejich vzniku, trvani ¢i zdniku. Nicméné i tyto posudky hodnoti soud jako kazdy
jiny dikaz podle zasad upravenych v ust. § 77 odst. 2 s.t.s. Pfitom vSak takovy posudek, ktery
zcela splnuje pozadavek celistvosti, uplnosti a presvéd¢ivosti byva zpravidla dikazem ve
vécech stézejnim. Pozadavek uplnosti a presvédCivosti, ktery je kladen na posudky
posudkovych komisi, spo¢iva v tom, aby se komise vyporddala se vSemi rozhodujicimi
skutecnostmi, predevsim vSak s témi, které namita ucastnik uplatiiujici narok na invalidni
dachod, jakoz i v tom, zda podany posudek obsahuje nalezité zdivodnéni svého posudkového
zavéru tak, aby byl tento zavér presvedCivy pro soud, ktery nema ani nemilize mit odborné
Iékarské znalosti, na nichz posouzeni plné invalidity zavisi ptredevSim. Tak také bylo
v posuzovangé véci postupovano.

V ptipad¢ posouzeni miry invalidity, jak jiz uvedeno, se jedna o otazku odbornou —
medicinskou. Posudkové fizeni dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., je tedy specifickou
formou spravni cinnosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcCana a néckterych
dasledkti z n€j vyplyvajicich pro oblast socidlniho zabezpeceni a diichodového pojisténi. Jde
o postup posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova cinnost, kterad
piedpokladéa vedle odbornych Iékaiskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového I1ékarstvi.
Dle nazoru soudu PK MPSV CR v Brné piesvéd¢ivym a podrobnym zptisobem zdiivodnila
a vyhodnotila rozsah uvedené¢ho funkcniho postizeni, a ackoliv zalobkyné popisovala v zalobé
1 v doplilyjicim podani k zalobé jeji zdravotni obtize, tyto v rdmci objektivniho posouzeni
rozhodujiciho zdravotniho postizeni — generalizovana uzkostna porucha — bylo hodnoceno
jako lehké postizeni. Pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti posudkova komise
zhodnotila typ, rozsah i tizi psychickych piiznakt, trvani poruchy stejné jako somatickych
ptiznakt, které vSak nejsou provéazeny organickym koreldtem. Uvedena uzkostna porucha
byla situa¢né zhorSena o subdeprese od fijna 2013 vlivem osobnich a pracovnich problémd.
U Zalobkyné byl zjistén sniZzeny prah tolerance psychické zéatéze. Vzhledem k tomu, Ze



pokracovani 5 22 Ad 7/2014

probiha zavedend a podle klinickych ptiznakli upravovana lécba, nelze prozatim stav hodnotit
na pro ucely invalidity. Posudkova komise méla k dispozici i hematologicky nalez ze dne
29. 4. 2014, ptipojeny i k pisemnému podani zalobkyné¢ ze dne 4. 7. 2014, ktery zohlednila
a z n¢hoz 1 vychazela. Dukaz, ktery byl proveden v rdmci soudniho jednani 1ékatskou zpravou
Fakultni nemocnice u svaté Anny v Brn¢, 1. Neurologicka klinika ze dne 1. 7. 2014, prokézal
posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci v Brn€ jiz zjistény vertebrogenni
algicky syndrom — cervikobrachialni syndrom. Doporucena byla Setrna rehabilitace, suché
teplo, eventualn¢ konzultace neurochirurga. S ohledem na obsahovy text a i stanovenou
diagnézu, neshledal soud provedeny dikaz za relevantni pro dals$i prokazovani zdravotniho
stavu posuzované. Optikou tohoto nahledu se soud piiklani ke stanovisku posudkové komise
MPSV hodnotici vyvoj zdravotniho postizeni i zptisob jeho posudkového hodnoceni s tim, ze
zéavaznost postizeni neodpovida zadnému stupni invalidity. Soud proto vychézel z hodnoceni
obsazeného piedeviim v posudku PK MPSV CR v Brng, povazoval jej za vécné spravny,
dostatené logicky a srozumiteln¢ odiivodnény. Za podstatnou skutecnost v posuzovaném
pripad¢é povazoval i to, ze vSechny posudky vyhodnotily pokles miry pracovni schopnosti
7alobkyné shodné dle rozhodujiciho zdravotniho postizeni 20 % s tim, Ze dle CSSZ pracovisté
Brno a PK MPSV CR v B¢ bylo provedeno dal§i navySeni z diivodu shora uvedenych
o dalSich 10 %. To znamend, Ze 7z4dny z vySe uvedenych posudkl neobsahuje hodnoceni,
které by zpochybnilo zavér Zzalované prezentovany v napadeném rozhodnuti, totiz, ze
zalobkyné neni invalidni. Pokud tedy jednotlivé posudky obsahuji jednoznac¢ny zavér, podle
n¢hoz zdravotni stav posuzované nendlezi do kategorie invalidity 1., II. ¢i III. stupné, neni
davod o spravnosti zavéri uc¢inénych v jednotlivych posudcich pochybovat.

Soud proto uzavird, ze nebyly dany pravni divody k vyhovéni namitek zalobkyné
vznesenych v zalobé. V souladu se stanoviskem zalované proto dospél k zavéru, ze nebyl dan
davod k vyhovéni zalobé dle § 78 odst. 7 s.t.s., proto Zalobu jako nediivodnou zamitl.

Zalobkyné ve véci samé nebyla Gspésna, Zalovana nema pravo na ndhradu naklada
fizeni ze zakona, soud proto rozhodl tak, Zze zadnému z i¢astnikli se nepifiznava nahrada
nakladi fizeni (§ 60 odst. 1, odst. 2 s.i.s.).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasa¢ni stiznost ve lhiit¢ dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podadva ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt st€Zovatel
zastoupen advokatem; to neplati, ma-li sté¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zadkoni vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Brne€ dne 10. ¢ervence 2014

JUDr. Eva Lukotkova, v. r.
samosoudkyn¢
Za spravnost vyhotoveni:
Barbora Zachovalova



