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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce M. J., zastoupeného Mgr. Beatou Jezoviczovou, advokatkou
se sidlem Cesky T&$in, Jablunkovska 2014/40a, proti zalované Ceské spravé
socialniho zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti
Zalované ze dne 24.9.2013 , o zamitnuti namitek a potvrzeni rozhodnuti Zalované ze
dne 6.6.2013, o invalidnim dichodu,

takto:

|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z u8astnik nema pravo na nahradu néakladu fizeni.

Ill. Odména advokatky Mgr. Beaty Jezowiczové se urcéuje €éastkou, 9.206,- K¢,
ktera bude vyplacena z u¢tu Krajského soudu v Ostravé ve [h(té 60-ti dnG od pravni moci

tohoto rozhodnuti.
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Oduvodnéni

Rozhodnutim ze dne 24.9.2013 &j. X zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecCeni zamitla namitky Zalobce a potvrdila své rozhodnuti ze dne 6.6.2013,
kterym zamitla Zalobci zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38
zakona €. 155/1995 Sb., v platném znéni, nebot podle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Novy JiCin ze dne 27.5.2013 zalobce neni invalidni, nebot
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni
schopnost pouze o 25%. Pfi svém rozhodovani Zalovana vychazela z posudku o
invalidité vypracovaného Ceskou spravou socialniho zabezped&eni dne 12.9.2013,
podle kterého je rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobce zdravotni postiZzeni uvedené v kapitole X, oddilu B, polozce 1, pism. b)
prilohy k vyhl. &. 359/2009 Sb., pro které lékaif CSSZ stanovil miru poklesu pracovni
schopnosti 30%.

Proti shora uvedenému rozhodnuti podal zalobce v€asnou zalobu, ve které
namital, ze se jeho zdravotni stav zhorSuje, od bfezna 2013 ma bolesti v podbfiSku a
je porad pod lékafskou kontrolou. Dostal zanét Zaludku a také zanét dvanacterniku a
lékafi mu tvrdi, Ze jsou to choroby zesilené jeho lupénkou, ktera mu nici organismus.
V srpnu byl na konci neschopnosti prace a dostal rentu 0,5-R07, od té doby k nému
dochazi socialni pracovnik, ktery mu nakupuje a uklizi dvakrat tydné. Ma bolavou
ruku, v ni kieCe, problémy s oblékanim. Jeho dalSimi chorobami jsou lupénka,
vysoky tlak, bolesti patefe — skoliésa, osteopenie, bolesti kloubu, zlomena kost
chodila a psychické onemocnéni. Pfi pohybu doma pouziva hole a medicinské Sle,
které mu vmocriuji pater.

Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zalované ze dne
24.9.2013 ¢.j. X, pfipojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u OSSZ
v Novém Ji€iné, posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR (dale jen ,PK MPSV CR*) v Ostravé ze dne 23.1.2014, doplfiujicim posudkem
téZze posudkové komise ze dne 21.5.2014, zalobcem predloZzenymi |ékarskymi
zpravami a poté dospél k zavéru, Ze zaloba neni dlivodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce pozadal
o invalidni dichod dne 15.5.2013. Na zakladé této zadosti posoudil zdravotni stav
Zalobce lékaf povérfeny vypracovanim posudku pro OSSZ v Novém JiCiné dne
27.5.2013 se zavérem, Ze neni invalidni, nebot pokles pracovni schopnosti €ini u néj
25% podle kapitoly X, oddil B, polozky 1, pism. b) pfilohy k vyhlaSce ¢. 359/2009
Sb. Rozhodnutim ze dne 6.6.2013 Zzalovana zadost zalobce o invalidni dichod
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zamitla. Proti uvedenému rozhodnuti podal Zalobce namitky, o kterych zalovana
rozhodla shora uvedenym napadenym rozhodnutim, pfiCemz vychazela z posudku
CSSZ ze dne 12.9.2013, podle kterého &inil pokles pracovni schopnosti podle
kapitoly X, oddil B, polozky 1, pism. b) pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb. 30%.
Napadenym rozhodnutim, jak shora uvedeno, pak zalovana namitky zalobce zamitla
a potvrdila rozhodnuti ze dne 6.6.2013.

JelikoZ rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku ddchodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé predevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny Iékafsky posudek PK MPSV CR, pracovisté Ostrava
ktera je k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2
zakona €. 582/1991 Sb., v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil,
Ze vychazela pfi jeho vypracovani ze spisové dokumentace OSSZ Novy Jicin,
z Ceského prekladu tiskopisu E 213, z Ceského piekladu Ccitelnych doloZenych
lékaFskych zprav a lékafské zpravy radiologa MUDr. A. G. ze dne 19.11.2013.Jako
rozhodujici pfi€inu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotni stavu Zalobce uvedla
posudkova komise chronickou obstruk&ni plicni nemoc se stifedné tézkym funk&énim
postizenim. Toto zdravotni postiZeni podfadila pod kapitolu X, oddil B, polozku 1,
pism. b) pfilohy k vyhl. €. 359/2009 Sb., podle které stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti 30%. Posudkova komise pfihlizela i k ostatnim zdravotnim potizim
Zalobce, tj. polyatralgii, osteopenii, omezeni hybnosti pravého loketniho kloubu,
lupénce, zazZivacim i psychickym potizim, které v8ak pracovni uplatnéni Zalobce
nesnizuji. K zalobnim namitkam v zavéru posudku uvedla, Ze se zabyvala vSemi
zdravotnimi potizemi zalobce a ze chize s opérnymi pomuickami nebyla v odbornych
nalezech popisovana, pouzivani kompenzacnich pomulcek nebylo uvedeno.
Prokazané potize zazivaciho traktu ani poruchy osobnosti se zhorSenou socialni
adaptabilitou, zvySenou konfliktnosti, disharmonickymi postoji a chovanim tak jak
jsou uvedeny, nedosahuji vys$Siho procenta poklesu pracovni schopnosti nez 30%.
Posudkova komise dodala, Zze kofenova symptomatologie pfi bolesti patefe neni
popisovana, osteopenie ani hypertenzni choroba pracovni uplatnéni Zalobce
nesnizuji. VyraznéjSi omezeni funkce kolennich nebo kyc€elnich kloubl nebylo wu
Zalobce prokazano. Omezeni hybnosti pravého loketniho kloubu trva dle anamnézy
jiz mnoho let. Zalobce je na omezeni pohybu pravého lokte adaptovan a s uvedenym
postizenim vykonaval i praci délnika. Chlze s opérnymi pomuckami nebyla
v odbornych nalezech popisovana a pouzivani kompenzacnich pomuicek nebylo
uvedeno. Zalobce je v pééi internisty i psychiatra a prokazané potize zazivaciho
traktu ani poruchu osobnosti se zhorSenou socialni adaptabilitou, zvySenou
konfliktnosti, disharmonickymi postoji a chovanim tak, jak jsou uvedeny, nedosahuji
vy8Siho procenta poklesu pracovni schopnosti nez 30%.

Dne 21.5.2014 podala na zadost krajského soudu PK MPSV CR Ostrava
doplfiujici posudek, jehoz ukolem bylo posouzeni dodate¢né predlozenych
lékafskych zprav a zejména opétovné posouzeni a zdivodnéni toho, Zze posudkova
komise nezvysila miru poklesu pracovni schopnosti podle ust. § 3 vyhl. &. 359/2009
Sb. Vtomto doplaujicim posudku je uvedeno (k namitkdm pravni zastupkyné
zalobce), ze ve zdravotni dokumentaci se neuvadi pouzivani berli pro chizi. Na
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tiskopisu E 213 ze dne 22.1.2013 je uveden zpomaleny pohyb, chlze s postizenim
na pravé strané. Dle rtg vySetfeni kycli jsou degenerativhi zmény s obrazem
coxartrozy na strané levé. Kostni Casti pravého kycelniho kloubu jsou bez
patologického nalezu. Sprava narodniho fondu zdravi ve Var$avé ze dne 3.3.2014 a

27.2.2014 potvrdila vydani vysoké polotuhé ortézy zad sramennimi tahy dne
9.7.2010 a vydani kréniho limce dne 18.9.2011. Pravdépodobné se jednalo
o bolestivy syndrom patefe, stupefi funkéniho postizeni nelze z uvedenych
dokumentl zjistit. Ve zdravotni dokumentaci Zalobce neni zaznam o vyuzivani
ortopedickych pomulcek ani v sou€asné dobé. | vtomto doplfujicim posudku
posudkova komise setrvala na tom, Ze za rozhodujici pfi€inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu povazuje chronickou obstrukéni plicni nemoc se
stfedné téZzkou funkéni poruchou plicni ventilace, ktera je uvedena v kapitole X,
oddilu B, polozce 1, pism. b) pfilohy k vyhl €. 359/2009 Sb., podle které stanovila
horni hranici poklesu pracovni schopnosti 30% s pfihlédnutim k dal§im zdravotnim
potizim. DalSi uvedené nemoci pracovni potencial zalobce nesnizuji a pokles jeho
pracovni schopnosti v dusledku téchto zdravotnich potizi neni vétSi, nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti ur¢ené podle rozhodujici pficiny
dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu. Posudkova komise MPSV CR dodala,
Ze i z rozhodnuti Méstské posudkové komise ve VarSavé ze dne 31.1.2013 o stupni
postizeni Zalobce stfedniho stupné neni zfejma pficina zdravotniho postizeni. Je zde
uvedeno, Ze postizeni trva od roku 1991, coz je obdobi, kdy utrpél trauma —
trimaleolarni zlomeninu pravé dolni koncetiny i otfes mozku. Psychické potize
Zalobce jsou rovnéz odhadovany od roku 1991 a v dostupné dokumentaci neni
lékaFsky nalez ztohoto obdobi. Posudkova komise MPSV CR Ostrava opétovné
setrvala na tom, Ze k tomuto datu Zalobce invalidni nebyl.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 24.9.2013 nebyl Zalobce invalidni.
Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisl je totiz
pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz
ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avSak
nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize poklesla nejméné o 50%,
avSak nejvice o 69%, jedna se o invaliditu Il. stupné a jestlize poklesla nejméné
0 70%, jedna se o invaliditu Ill. stupné. Pokles pracovni schopnosti u Zalobce Cinil
30% a tento zavér jednoznadné vyplyva zcitovanych posudkii PK MPSV CR
s pracovistém v Ostravé, o jejichz uplnosti, spravnosti a pfesvédcivosti nema krajsky
soud duvodu pochybovat. Posudkova komise posuzovala zdravotni stav Zalobce ve
slozeni z posudkoveého |ékafe a dalSiho odborného Iékafe — internisty, tedy lékafe
z oboru, ktery je dominantni v dlouhodobé nepfiznivém zdravotnim stavu zalobce
(na doplhujicim posudku ze dne 21.5.2014 se podilel i odborny |ékaF psychiatr).
Posudkova komise se vobou posudcich ztotoznila s posudkem lékare CSSZ
podanym dne 12.9.2013 pro ucely namitkového fizeni. Pokud jde o posudek |ékafe
OSSZ v Novém Ji€iné ze dne 27.5.2013, jeho zavér co do zpusobu hodnoceni
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rozhodujici pficiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce je rovnéz
shodny s hodnocenim posudkové komise jen s tim rozdilem, Ze tento |ékaf pokles
pracovni schopnosti Zalobce nehodnotil horni hranici shora citované polozky. Dle
nazoru krajského soudu posudkova komise Ffadné zduvodnila, pro€ v této véci neni
na misté zvySeni horni hranice procentualniho poklesu pracovni schopnosti zalobce
podle ust. § 3 odst. 1 vyhl. €. 359/2009 Sb. K namitkam Zalobce v tomto sméru je
nutno podotknout, Ze kritériem pro toto zvySeni je vice zdravotnich postizeni
v dusledku, kterych je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétSi nez odpovida
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti ur¢ené podle rozhodujici pficiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. V odst. 2 téhoz ustanoveni je
pamatovano na pripady, kdy dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma
takovy vliv na jeho schopnost vyuZivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti na
schopnost pokraCovat v pfedchozi vydéleéné Cinnosti nebo na schopnost pracovni
rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti u pfiiny, popf. rozhodujici pficiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Z toho vyplyva, Ze kritériem zvySeni
horni hranice poklesu pracovni schopnosti neni Zalobcem namitany vék, situace na
trhu prace co do jeho pracovniho uplatnéni anebo vySe nakladu na jeho rekvalifikaci,
jak bylo namitano.

Podanim elektronickou postou dne 4.6.2014 Zalobce opét poukazal na svuj
zdravotni stav a socialni situaci a na rozdilnost hodnoceni tohoto zdravotniho stavu
polskymi a Ceskymi posudkovymi organy. K uvedené namitce krajsky soud uvadi, Ze
posouzeni invalidity zalobce v této projednavané véci probiha vylu¢né podle
pravnich predpisti Ceské republiky. Tato skuteénost vyplyva predevsim z &l. 46 odst.
3 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 o koordinaci systému
socialniho zabezpec€eni. Podle této upravy je rozhodnuti instituce Clenského statu
o stupni invalidity Zadatele zavazné pro instituci, kteréhokoliv jiného dotfeného
Clenského statu, pokud je v pfiloze VIII. potvrzena shoda mezi pravnimi pfedpisy
téchto Clenskych statu o podminkach tykajicich se stupné invalidity. Z uvedené
prilohy k Nafizeni je vSak patrné, e ani Ceska ani Polska republika nevyuZily
moznosti uznani shody pravnich pfedpisi o0 posuzovani invalidity a nejsou tak
v citované priloze Nafizeni &. 883/2004 uvedeny. Znamena to tedy, Zze Ceska
republika provadi posouzeni zdravotniho stavu sama svymi organy podle vlastnich
predpisq, jak tomu bylo i v pfipadé Zalobce.

Jelikoz u zalobce k datu 24.9.2013 neSlo o invaliditu v Zadném stupni, Zalovana
nepochybila, kdyZz napadenym rozhodnutim namitky Zalobce zamitla a zaroven
potvrdila rozhodnuti ze dne 6.6.2013, jimz Zzalobci zadost o invalidni duchod
zamitla.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.
Zalobu zamitl, nebot neni davodna.

Zadnému z Géastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladl fizeni, nebot
Zalobce v fizeni uspésny nebyl a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).
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Ustanovené pravni zastupkyni zalobce byla pfiznana odména za zastupovani
Zalobce v rozsahu péti ukonl pravni pomoci po 1.000,- K¢ a péti rezijnich pausald

po 300,- K&, celkem tedy 6.500,- K& v souladu s ust. § 7, § 9 odst. 2 a § 13 odst. 3
vyhl. & 177/1996 Sb. v platném znéni. DalSimi naklady pravni zastupkyné bylo
cestovné osobnim automobilem z Ceského Té&Sina do Ostravy a zpét ve dnech 3.3.,
13.3. a 21.7.2014, v€etné parkovného ve vysi 1.506,- KE podle vyhl. €. 435/2013 Sb.
a nahradu za ztratu ¢asu ve vysi 1.200,- K¢ dle ust. § 14 odst. 3 vyhl. €. 177/1996
Sb. v platném znéni. Celkem tedy byla pfiznana odména a nahrada nakladu pravni
zastupkyné zalobce 9.206,- K¢C.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve lhaté dvou tydnU ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni.
Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele  advokatem, pokud stézovatel sam nema
vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 24. ¢ervence 2014

JUDr. Petr Indracek
samosoudce



