Cislo jednaci: 45Az 42/2014 — 15

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Jitkou Zavielovou v pravni véci
zalobce: D. L., nar. , statni piisluSnost , t. €., proti zZalovanému: Ministerstvo vnitra CR
(Odbor azylové a migracni politiky), post. schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7, o Zalob¢ proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 6. 2014, ¢. j. OAM-224/DS-PR-P14-2014

takto:

1. Zaloba se odmita.

II. Zidny z ucastniki nema pravo na nahradu nakladi.

Odiavodnéni:

Zalobou podanou u zalovaného dne 2. 7. 2014 a doru¢enou Krajskému soudu v Praze dne
9.7.2014 se zalobce domaha zruseni v zéhlavi oznaceného rozhodnuti Zalovaného, kterym bylo
zastaveno fizeni o Zadosti Zalobce o udéleni mezindrodni ochrany podle ustanoveni § 25 pism. 1)
zékona €. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdkon o azylu*), nebot’
7adost o udéleni ochrany byla ve vztahu k Ceské republice nepiipustna podle ustanoveni § 10a
pism. b) zdkona oazylu, a diale bylo timto rozhodnutim urfeno, Ze statem piisluSnym
k posouzeni podané Zadosti dle ¢l. 3 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013
ze dne 26. 6. 2013, je Polska republika. Zalobce sou¢asné navrhl, aby jeho Zzalobé byl pfiznan
odkladny tcinek.

Krajsky soud v Praze dospél k zavéru, ze Zalobu je tieba odmitnout.

Podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize
o téze véci jiz fizeni u soudu probihd. To je vyjadfeni podminky vztahujici se k pravnimu
principu ne bis in idem. Rizeni 1ze tedy vést tehdy, pokud mu nebrani piekazka jiz probihajiciho
fizeni v téze véci. Totoznost véci je pritom dana dvéma znaky, a to totoznosti ucastnikli (vCetné
jejich nastupcii) a totoznosti samotné véci (kauzy).

Krajsky soud ze své ufedni ¢innosti zjistil, ze pod sp. zn. 45 Az 40/2014 je vedena tataz
vec. Jde o zalobu mezi tymiz ucastniky fizeni proti t€émuz rozhodnuti Zalovaného, kterou zalobce
podal dne 7. 7. 2013 (tj. dfive nez véc vedenou pod sp zn. 45 Az 42/2014). Toto tizeni nebylo
dosud skonceno. Co do zalobniho naroku a Zalobniho diivodu je tato zaloba totozna s zalobou
vedenou pod sp. zn. 45 Az 40/2014. Znak totoZnosti véci (kauzy) je proto naplnén.



Jelikoz krajsky soud dosp€l k zavéru, ze v téze véci jiz fizeni u soudu probiha, Zalobu
podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. odmitl, anizZ rozhodoval o navrhu na pfiznani odkladného

ucinku.

Krajsky soud v souladu s § 60 odst. 3 soudniho fadu spravniho rozhodl tak, ze zadny
z ucCastnikll nema pravo na nédhradu nékladu fizeni.

Pouceni:

Za spravnost:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne
jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se poddva ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti

A4

rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhiita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li
posledni den lhlty na sobotu, ned€li nebo svatek, je poslednim dnem Ilhity
nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze
prominout.

Kasacni stiznost l1ze podat pouze z divodia uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s.
a krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a udaj
o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li sté¢Zovatel, jeho zameéstnanec nebo clen, ktery za n¢j jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zékont
vyzadovéno pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvys$i spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu Ize
ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 6. srpna 2014

Mgr. Jitka Zavielova, v. r.
samosoudkyné

Bozena Koufimova
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