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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné senatu
JUDr. Moniky Javorové a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Daniela
Spratka, Ph.D. v pravni véci Zalobkyné E. P., proti Zalovanému Zastupitelstvu
Méstského obvodu Ostrava-Jih, se sidlem v Ostravé-Hrablvce, Horni 791/3, o
prezkoumani usneseni Zastupitelstva Méstského obvodu Ostrava-Jih, ve véci

jmenovani a odvolani ¢lena Rady,

takto:
l. Zaloba se odmita.

Il. Zadny z G¢astnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odiuvodnéni:

Podanou Zalobou se Zalobkyné domahala zruSeni usneseni Zastupitelstva
Méstského obvodu Ostrava-Jih €. 0652/21/37 ze dne 24.4.2014, kterym byla
Zalobkyné odvolana z funkce dalSiho ¢lena Rady méstského obvodu s ucinnosti od
24.4.2014 a zvolena Ing. A. S. do funkce dalSiho ¢lena Rady méstského obvodu
s ucinnosti od téhoz dne.

Podle ust. § 84 odst. 1 zakona €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni),
v platném znéni (dale jen zakon o obcich) zastupitelstvo obce rozhoduje ve vécech
patficich do samostatné plsobnosti obce (§ 35 odst. 1).

Podle ust. § 84 odst. 2 pism. m) zakona o obcich zastupitelstvu obce je
vyhrazeno volit z fad ¢lenl zastupitelstva obce starostu, mistostarosty a dalSi Cleny
rady obce (radni) a odvolavat je z funkce, stanovit pocet ¢lenli rady obce, jakoz i
pocet dlouhodobé uvolnénych &lenl tohoto zastupitelstva, zfizovat a zruSovat vybory,
volit jejich pfedsedy a dalSi ¢leny a odvolavat je z funkce.

Usneseni Zalovaného, jehoz pfezkumu se Zalobkyné domaha, s ohledem na
shora citovanou pravni Upravu spada do samostatné pusobnosti obce.

Podle ust. § 67 zakona €. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném
znéni (dale jen s.f.s.) zaloby ve vécech samospravy mohou byt pfedmétem soudniho
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pfezkumu v ramci spravniho soudnictvi, pokud zakon o obcich svéfuje spravnimu
ufadu pravomoc podat zalobu proti usneseni nebo opatfeni organu uzemniho
samospravného celku v samostatné pulsobnosti nebo svéfuje organu uzemniho
samospravného celku opravnéni podat zalobu proti rozhodnuti o rozpusténi
zastupitelstva.

Z citovaného ust. § 67 s.f.s. vyplyva, Ze aktivni legitimaci k podani Zaloby ve
vécech samospravy maji pouze spravni ufady nebo organy uzemniho
samospravného celku, a to pouze v pfipadech, kdy je jim tato pravomoc svéfena
zvlastnim zakonem, tj. zakonem o obcich. Aktivni legitimaci nemaji jiné pravni
subjekty a tedy ani fyzické osoby, byt se jich opatfeni Ci rozhodnuti ve véci
samospravy bezprostfedné dotyka.

Citovana pravni uprava koresponduje s pravni upravou obsazenou v hlavé VI
dil 3 zakona o obcich, ktery je ozna€en ,Dozor nad vydavanim a obsahem usneseni,
rozhodnuti a jinych opatfeni organi méstskych obvodl a méstskych &asti uzemné
Clenénych statutarnich mést®. V ramci této pravni upravy pak ust. § 127 zakona
o obcich podrobné upravuje postup magistratu jako organu vykonavajiciho dozor nad
vydavanim usneseni, rozhodnuti a jinych opatfeni organu jednotlivych méstskych
obvodl v pfipadech, kdy je usneseni, rozhodnuti nebo jiné opatfeni organu
méstského obvodu nebo méstské Casti samostatné pusobnosti v rozporu se zakonem
nebo jinym pravnim pfedpisem. Z ust. § 127 odst. 2 véty prvé zakona o obcich pak
vyplyva, Zze magistrat je spravnim organem, ktery, nepodafi-li se dosahnout napravy
postupem dle ust. § 127 odst. 1 téhoz zakona, je opravnén podat navrh na zruseni
usneseni, rozhodnuti nebo jiného opatfeni organu méstského obvodu nebo méstské
¢asti v samostatné plsobnosti soudu (ust. § 67 s.F.s.).

Na zakladé shora citované pravni Upravy a obsahu Zaloby dospél krajsky soud
k zavéru, Ze v posuzovaneé véci bez splnéni zakonného postupu predvidaného ust. §
127 odst. 1 zakona o obcich neni dana zakonna pravomoc soudu posuzovat
usneseni Zastupitelstva Méstského obvodu Ostrava-Jih, jehoz se Zalobkyné domaha
dfive, nez dozor nad jeho vydanim provede Magistrat mésta Ostravy. Soudnimu
pfezkumu muaze byt napadené usneseni podrobeno pouze za splnéni zakonné
podminky stanovené ust. § 127 odst. 2 véty prvé zakona o obcich. Zalobu vdak vzdy
podava pfislusny spravni organ (§ 67 s.F.s.).

Vzhledem k nedostatku své pravomoci (ust. § 4 odst. 1 pism. a) s.f.s.) soud
v souladu s ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.F.s. Zalobu odmitl, nebot nejsou splnény
podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvé
s.f.s., kdyz Zaloba byla odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni je mozno podat kasacni stiznost ve lhaté dvou
tydnd po doruceni tohoto rozhodnuti k NejvySSimu spravnimu soudu
v Brné.

V Ostravé dne 31. ervence 2014
JUDr. Monika Javorova
predsedkyné senatu



