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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni JUDr. Alenou Hockou v pravni véci
Zalobce: M. O., nyni bytem P., proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni, se
sidlem Kiizova 25, 225 08 Praha 5 (dale jen CSSZ), v fizeni o Zalobé& ze dne 25.11.2013 proti
rozhodnuti zalované ze dne 27.5.2013 ¢.j. 691 215 2060/315-MSV o invalidni diichod,

takto:

L Rozhodnuti Zalované ze dne 27.5.2013 ¢.j. X a jemu predchazejici
rozhodnuti ¢.j. X ze dne 23.1.2013 se zruSuji pro vady Fizeni a véc se
vraci Zalované k dalSimu Fizeni.

I1. ZAdny z aéastniki nem 4 pravo na nahradu nakladi Fizeni.
Odivodnéni:

Zalobou dorugenou zdej$imu soudu dne 25.11.2013 doplnénou k vyzvé soudu, k niZ
byla pfipojena mimo jiné¢ i kopie napadené¢ho rozhodnuti, se zalobce doméha prezkoumani
napadeného rozhodnuti Zalované ze dne 27.5.2013, protoze nesouhlasi s odnétim invalidniho
diichodu III. stupnég, nebot’ kvili zdravotnimu stavu, ktery velmi stru¢né popsal, neni schopen
vykonavat pracovni ¢innost a jeho denni aktivity jsou tézce omezeny, pfi¢emz zavér o tom, Ze
jiz neni invalidni byl posudkovym Iékafem ucinén, aniz by podrobnéji zkoumal jeho zdravotni
stav, tudiz rozhodnuti bylo vyddno na zéklad¢ nedostatecné zjisténé¢ho skutkového stavu,
proto pozadoval nové piezkoumani zdravotniho stavu. (K Zalobé byly pripojeny listiny,
z nichz vyplyva, Ze Zalobce podal nejprve Zalobu proti rozhodnuti CSSZ u Okresniho soudu
Plzenn-mésto, ddle jen OS.)

Z vyzadaného spisu shora uvedené¢ho OS sp. zn. 18 C 214/2013-29 vyplyva, ze dne
31.7.2013 Zalobce podal podani oznadené jako ,,Namitky proti rozhodnuti CSSZ o odnéti
invalidniho diichodu® a pozdg&ji dorugil i rozhodnuti CSSZ ze dne 27.5.2013; usnesenim
tohoto soudu ze dne 13.11.2013 (pravni moc dne 15.11.2013) bylo fizeni zastaveno a zalobce
byl poucen o0 moznosti podat spravni Zalobu (§ 72 odst. 3 s.t.s.



pokracovani 2 16Ad 119/2013

Napadenym rozhodnutim dne 27.5.2013 ¢,j. X zalovana rozhodnuti CSSZ ¢.,j. X ze dne
23.1.2013 z¢asti zménila tak, Ze adresa ucastnika fizeni uvedena ve vyroku je Zabélska 5/43,
312 00 Plzen a ve zbytku potvrdila rozhodnuti, kterym mu byl odiat invalidni dichod pro
invaliditu tfetiho stupné od 18.3.2013 podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb. v platném znéni (dale jen zdkon), nebot’ podle posudku Okresni spravy
socidlniho zabezpeceni (déale jen OSSZ) Plzen-mésto ze dne 10.1.2013 jiZz neni invalidni,
nebot’ z divodu dlouhodobé¢ neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost
pouze o 10%. V odivodnéni rozhodnuti ze dne 27.5.2013 Zalovand zdlraznila, ze novym
posudkem CSSZ o invalidité ze dne 12.3.2013 nebyl Zalobce uznan invalidni, nebot od
1.10.2013 je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti zdravotni postizeni uvedené
v kapitole 11, odd. A, polozce 1b) prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity
(déle jen vyhlasky), pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15-
25%, a Zzalobci byla pfizndna horni hranice, ktera byla vzhledem k dalSimu postiZeni
zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvySena o 5%, takze celkové ¢ini 30%.

Z obsahu vyzdadaného posudkového spisu OSSZ Plzen-mésto vedeného ohledné
zalobce a vném zalozeného zdznamu o jednani a posudku o invalidite této OSSZ ze dne
10.1.2013 vyplyva, ze zalobce nebyl nadéale uznan invalidni pro invaliditu tfetiho ani druhého
¢1 prvniho stupné dle § 39 odst. 1 zdkona, nebot’ rozhodujici pfi¢inou s nejvyznamngéjSim
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole II.,
odd. A, polozce 1a) prilohy vyhlasky, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
10%, kterd ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky nebyla zménéna; zanik invalidity 10.1.2013
dnem jednani. Dale ze zaloZeného zdaznamu o jednani a posudku o invalidité vypracovaného
v Fizeni o namitkach dne 12.3.2013 CSSZ pracovisté Plzeri soud zjistil, Ze rozhodujici
pric¢inou dlouhodob¢ neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj§im dopadem na
pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole I1., odd. A, polozce
la) prilohy vyhldsky, pro néZ se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 25%, kterd ve
smyslu § 3 odst. 1 citované vyhlasky byla vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu
podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvySena o 5%, takze celkové ¢ini 30%; dne zmény stupné
invalidity: 10.1.2013.

Zalovand ve svém vyjadrieni ze dne 12.3.2014 nenamitala opozdéné podani Zaloby a
zavérem navrhla dikaz posudkem piislusné Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.

V této projedndvané véci se jednd o davku podminénou zdravotnim stavem a
v takovém pfipad¢ je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném I¢katském posouzeni.
Ve spravnim soudnictvi ve vécech diichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcit PK MPSV, jak vyplyvd z § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, v platném znéni. Z téchto divodt pozadal
soud PK MPSV — pracovisté v Plzni o vypracovani posudku, ktery byl v prodlouzené lhuté
vypracovan po jednani konaném dne 29.4. a 4.7.2014 za 0casti zalobce dne 29.4.2014 a
odborného Iékaie z oboru interniho 1€kafstvi. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil,
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ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni, Slo o invaliditu tfetiho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. c¢) zdkona, nebot’ Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70%. Komise totiz hodnotila odlisné
od lékafe OSSZ a CSSZ miru poklesu pracovni schopnosti 60% dle kapitoly IV, polozky 1d)
prilohy vyhlasky, kterou zvysila podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky o 10% na celkovych 70%.
PK MPSV po zhodnoceni vSech vysledka provedenych vySetfeni jako rozhodujici zdravotni
postizeni zalobce stanovila endokrinni poruchu - onemocnéni S§titné zlazy, a to tézkou
hypothyreosu po 1écb¢ thyreostatiky s doporucenou 1écbou hormony S§titné zlazy, které vSak
nebral; nariist vahy, otoky rukou, predlokti az na paze a nohou a bércl jsou dusledkem
nelécené hypothyreosy, pro které je neschopen pracovni zatéze. Nadorové onemocnéni piiusni
zlazy je v remisi, bez zndmek recidivy, pretrvava vSak plegie facidlniho nervu vpravo po
chirurgickém pftetéti s horsi vyslovnosti a vyraznou suchosti sliznic, s nutnosti neustalého
popijeni vody. V oblasti pohybového aparatu jsou konstatovany pokrocilé degenerativni
zmény na patefi a nosnych kloubech DK a osteopordza s kompresivni frakturou L2 starého
data. Postizeni v oblasti pohybového aparatu zalobce omezuje pro zatizeni bederni patete,
vynucené polohy, stfidani tepla a zimy; Zalobce je téz v psychiatrické 1é¢bé pro depresivni
poruchu a gastroenterologické ambulance s chronickymi dyspeptickymi obtizemi, jeZ rovnéz
maji dopad na jeho pracovni schopnost. Klinické ptfiznaky k datu napadené¢ho rozhodnuti
nebyly jesté plné vyjadieny, ke zhorSovani zdravotniho stavu dochazelo postupné ziejmé v
dasledku nedodrZzeni doporucené¢ho lécebného rezimu. Znamky poruchy funkce Stitné s
orbitopatii jsou dokladovany od roku 2009, od roku 2011 na kontroly nedochéazel a byl bez
1é¢by. Ve zprave osetiujiciho 1ékafe ze dne 29.1.2013 je konstatovana zvySena funkce Stitné
zlazy dle laboratorniho vySetfeni a zalobce byl odeslan na endokrinologii. Toto vySetfeni bylo
doporuceno rovnéz ve zpravé z ORL ambulance ze dne 15.2.2013 na podkladé provedeného
sonografického vySetfeni krku ze dne 15.2.2013. Endokrinologické vySetfeni bylo provedeno
7.3.2013, byla konstatovana primarni hyperthyre6za na autoimunitnim podklad¢é na zaklade
klinického nélezu a laboratorniho vysetieni (v laboratofi vysoce pozitivni aTPO, aTG) a byla
doporucena thyreostatickd 1écba. Dalsi zprava je az z 8.8.2013, kdy doslo v duasledku
thyrostatické 1écby k tézké hypothyreoze, ktera trva dosud. PK MPSV je toho ndzoru, ze k
datu napadeného rozhodnuti z vySe uvedenych divodi nebyl zdravotni stav stabilizovan a
nebyl pedpoklad pracovniho zafazeni ani za ulehdenych podminek. Zalobce byl uznan plné
invalidnim od 17.9.2007 pro karcinom piiusni zlazy a invalidita trva od uvedeného data
dosud, nyni je vSak uznan pro invaliditu III. st. pro téZkou funk¢ni poruchu S§titné zlazy.
Komise stanovila KLP (kontrolni lékarskou prohlidku) za 1 rok, nebot pii 1écbé¢ a
pravidelnych kontroladch zdravotniho stavu je ptfedpoklad Upravy funkce Stitné Zlazy a tim 1
celkové zlepSeni zdravotniho stavu a pfehodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti.
(Stejnopis posudku byl dorucen Zalobci i Zalované.)

S ucinnosti od 1.1.2010 je stanoveno v § 39 zakona nésledujici:

(1) Pojistenec je invalidni, jestlize z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

(2) Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu prvniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

c) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tietiho stupné.
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(3) Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim k
dosazenému vzdé¢lani, zkuSenostem a znalostem a pfedchozim vydélecnym c¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vyd€le¢nou ¢innost v
dasledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery
byl u pojisténce pied vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Dle ustanoveni § 4 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb. v platném znéni (soudni
rad spravni, dale jen s.i.s.), soudy ve spravnim soudnictvi rozhoduji o Zalobach proti
rozhodnutim vydanym v oblasti vefejné spravy organem moci vykonné, organem uzemniho
samospravného celku, jakoz i fyzickou nebo pravnickou osobou nebo jinym organem, pokud
jim bylo svéfeno rozhodovani o pravech a povinnostech fyzickych a pravnickych osob
v oblasti vetejné spravy, (dale jen spravni organ). Podle § 31 odst. 2, 3 s.f.s. ve vécech
dichodového pojisténi rozhoduje specializovany samosoudce, ktery ma prava a povinnosti
piedsedy senatu.

Dle § 76 odst. 1 pism. a), b) s.F.s. soud zrusi napadené rozhodnuti pro vady rizeni bez
jednani rozsudkem pro neprezkoumatelnost spocivajici v nesrozumitelnosti nebo nedostatku
duvodu rozhodnuti a proto, Ze skutkovy stav, ktery vzal spravni organ za zdklad napadeného
rozhodnuti, je v rozporu se spisy nebo v nich nemd oporu anebo vyzaduje rozsdhlé nebo
zasadni doplnéni.

Dle § 78 odst. 1 véta prvni, odst. 3, 4 a 5 s.i.s. je-li zaloba divodnd, soud zrusi
napadené rozhodnuti pro nezdkonnost nebo pro vady fizeni. Zrusuje-li soud rozhodnuti, podle
okolnosti muze zrusit i rozhodnuti spravniho organu nizsiho stupné, které mu predchézelo a
soud piihlizi ve vztahu k Zalobnim bodiim na rozhodnuti uvedenych spravnich organt jako na
jeden celek. Zrus$i-li soud rozhodnuti, vyslovi soucasné, ze se véc vraci k dalSimu fizeni
zalovanému, a pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku nebo rozsudku
vyslovujicim nicotnost, je v dal§im fizeni spravni organ vazan. Podle § 75 odst. 1 s.i.s. je pro
soud rozhodujici skutkovy a pravni stav, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, tj.
v této veci kdatu 27.5.2013, a je povinen piezkoumat napadeny vyrok v mezich zalobnich
bodt uvedenych v zalobé (§ 75 odst. 2 véta prvni s.i.s.).

Zalobce se podanou zalobou domaha ponechéni invalidity s ohledem na jeho zdravotni
stav z ditvodll v ni uvedenych.

Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 4.7.2014 md soud za
prokazané, zZe k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované byl Zalobce nadale invalidni
pro invaliditu tretiho stupné, proto je Zaloba podana ditvodné, a soud tedy napadené
rozhodnuti Zalované ze dne 27.5.2013 i jemu piedchazejici rozhodnuti ze dne 23.1.2013 bez
jednani rozsudkem zrusil a véc vratil Zalované k dal§imu vizeni (vyrok 1. rozsudku) pro vady
Fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s.t.s.) spocivajici v nedostatecném posudkovém zhodnoceni zdravotniho
stavu zalobce, nebot’ spravni organ si neopatiil ve spravnim fizeni takové dikazy, které by
prokézaly skuteny stav véci, jelikoz dle posudku PK MPSV je Zalobce nadale invalidni pro
invaliditu tfetiho stupné s datem vzniku 17.9.2007 (do 31.12.2009 pind invalidita), kdyz mira
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poklesu pracovni schopnosti odpovida 70%. Pfedmétny nedostatek byl zplisoben zejména pti
vypracovani podkladového rozhodnuti na pfislusné OSSZ Plzen-mésto (10% poklesu
pracovni schopnosti) a poté na CSSZ vfizeni o namitkach (30% poklesu pracovni
schopnosti), kdy zalobce nebyl kupodivu uznan nadale invalidni pro Zadny stupeii invalidity.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude proto vychdazet Zalovana ze zjisteni, ze Zalobce je
od 17.9.2007 nadale invalidni pro invaliditu tretiho stupné (§ 78 odst. 5 s.i.s.), o cemz vyda co
nejdrive rozhodnuti, které bude mimo jiné obsahovat i diivod vydani rozhodnuti — tj. naddlé
trvani invalidity tretiho stupné od uvedeného data, ¢imz bude realizovan i rozsudek Krajského
soudu v Plzni sp.zn. 16Ad 119/2013 ze dne 29.8.2014, kdyz rozhodnuti o odnéti invalidniho
dichodu by zalovana nevydala v ptipad¢ zjisténi, Ze zalobce je nadéle invalidni pro invaliditu
ttetiho stupné jiz na zakladé posouzeni na OSSZ Plzen-mésto Ci by vyhovéla v fizeni o
namitkach jeho ndmitce uplatnéné proti rozhodnuti ze dne 23.1.2013.

O néhrad¢ nakladl tizeni (vyrok Il. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1 s.t.s.
véta prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny tspéch, pravo na nahradu naklada
fizeni pfed soudem, které diivodné vynalozil, proti ucastnikovi, ktery ve véci uspech nem¢l.
Zalobce viak nepozadoval néklady tohoto fizeni.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhiité dvou tydnii ode
dne jeho doruceni ve dvou pisemnych vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o této stiZnosti
rozhoduje.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznatenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni
rozhodnuti). PFipadne-li posledni den lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhiity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskdni lhity k
podani kasacni stiZnosti nelze prominout.

Kasaé¢ni stiznost Ize podat pouze z diivodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti,
proti némuz sméruje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej stéZzovatel
napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V Fizeni o kasacni stinosti musi byt stéZovatel zastoupen advokdatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna
nebo jej zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakoni vyZadovano pro vykon advokacie.

V Plzni dne 29. srpna 2014
JUDr. Alena Hocka
samosoudkyné



