78A 6/2014-7

Usneseni

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy senatu
Mgr. Jifiho Gottwalda a soudcl JUDr. Jany Zaviské a Mgr. Tomase Zubka v pravni
véci zalobce M. S., zastoupeného Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem
Na Zlatnici 301/2, Praha 4, proti Zalované Policii Ceské republiky, Krajskému
reditelstvi policie Moravskoslezského kraje, se sidlem 30. dubna 24, Ostrava —
Moravska Ostrava a Pfivoz, k Zalobé ze dne 12. 8. 2014, o uréeni nezakonnosti

zasahu policisty dne 13.6.2014,

takto:

|. Zaloba zedne 12.8.2014 se odmita.

ll. Zadny z G&astnik(i n e m a pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Odivodnéni

[1] Zalobce v zastoupeni svého zastupce podal u zdej$iho soudu dne 12.8.2014
(doru€eno do datové schranky dne 12.8.2014) zalobu datovanou dnem 19.7.2014 na
uréeni nezakonnosti zasahu dle § 82 s.f.s. policisty Policie Ceské republiky
z Krajského feditelstvi policie Moravskoslezskeho kraje. K nezakonnému zasahu
spocivajici ve vybéru kauce ve vysi 5.000,- KE od zalobce jako fidi€e motorového
vozidla mélo dojit dne 13.6.2014, v dobé kolem 16:31 hodin v katastralnim uzemi
Libhost' na silnici 1/48. Uvedenym duvodem v potvrzeni o daném ukonu policisty je
,hdi¢ s pfestupkem nesouhlasil, tedy zde byla divodna obava, Zze se bude vyhybat
spravnimu Fizeni“. Navrhl, aby zasah (pokyn ¢&i donuceni) policisty z Krajského
feditelstvi policie Moravskoslezského kraje dne 13.6.2014, v dobé kolem 16:31 hodin
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v katastralnim uzemi Libhost na silnici 1/48, spocivajici ve vybéru kauce ve vysi
5.000,- K¢, u zalobce jako fidi€e motorového vozidla, byl nezakonny.

[2] U Krajského soudu v Ostravé Zaloba na ureni nezakonnosti zasahu zcela
shodného obsahu, datovana rovnéz dnem 19.7.2014 byla podana jiz dne 28.7.2014
a byla zapsana pod spis. znaCkou 78A 5/2014.

[3] Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. nestanovi-li tento zakon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téze véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz
fizeni soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek
je neodstranitelny nebo pfes vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni
pokracovat.

[4] Vzhledem k uvedenému v odstavcich [1 a 2] tohoto usneseni soud Zalobu
podanou dne 12.8.2014 odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s., nebot projednani
pozdéji podané zaloby brani prekazka véci zahajené Zalobou jiz dne 28.7.2014.

[5] Vyrok o nakladech fizeni je odlvodnén ust. § 60 odst. 3 véta prvni s.F.s., dle
kterého zadny z uc€astnikl nema pravo na nahradu nakladd Fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

P ou ¢ e ni: Proti tomuto usneseni je mozno podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihité do dvou tydnd po doruceni
rozhodnuti.

V Ostravé dne 1. zari 2014
Mgr. Jifi Gottwald

pfedseda senatu



