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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery
Hor¢icové, soudct Mgr. Kamila Tojnera a Mgr. Jana KaSpara ve véci Zalobce: Obec Nova
Ves, IC 00237132, se sidlem 277 52 Nova Ves 154, zast. Mgr. Jakubem Kucerou, advokatem
se sidlem Mirové nam. 3428/5a, 400 01 Usti nad Labem, proti zalovanému: Cesky barisky
uirad, se sidlem Kozi 4, P.O. BOX 140, 110 01 Praha 1, za ucasti osob na fizeni
zucastnénych: 1. P. G., nar. 8.2.1949, 277 52 Nova Ves 34, 2.0bcanské sdruzeni MAXIMA,
IC 269 91 586, se sidlem Sportovni 3204, 276 01 M¢lnik, 3. Vaclav Maurer, IC 463 60 646,
s mistem podnikani 1. maje 36, 277 06 Luzec nad Vltavou, 4. KAMEN Zbraslav, a.s., IC
01820460, se sidlem Zitavského 1178, Zbraslav, 156 00 Praha 5, 5. Lesy Ceské republiky,
Krajské teditelstvi Brandys nad Labem, s.p. IC 42196451, se sidlem Nabiezi 120, 250 01
Brandys nad Labem, 6. J. P., Kmetinéves 39, Hospozin, 7. Statni pozemkovy tufad, IC
01312774, se sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3 v fizeni o Zzalob¢ proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 23. Eervna 2014, &.j. SBS 12038/2014/CBU -22,

takto:
Véc se postupuje Krajskému soudu v Praze.

Oduvodnéni:

Zalobce se domaha piezkoumani rozhodnuti Zzalovaného, kterym bylo zamitnuto jeho
odvolani proti rozhodnuti Obvodniho banského uradu pro tizemi Hlavniho mésta Prahy a
kraje Stfedoeského ze dne 23.1.2014, &. SBS/02860/2007/OBU-02/27, o stanoveni
dobyvaciho prostoru Nové Ouholice, ev. ¢. 7/1173.

Podle § 7 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen ,,s.f.s.%),
nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizeni mistné ptislusny soud, v jehoz obvodu
je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl
do prav toho, kdo se u soudu domahé ochrany. Ma-li tento spravni organ sidlo mimo obvod
své pusobnosti, plati, ze ma sidlo v obvodu své plisobnosti.

V dané véci rozhodoval jako prvoinstancni organ Obvodni bansky uiad pro tzemi
Hlavniho mésta Prahy a kraje Stfedoceského se sidlem Kozi 748/4, 110 00 Praha.

Podle § 38 odst. 1 pism. b) a podle § 41 odst. 2 pism. a) zédkona ¢. 61/1988 Sb., o
hornické Cinnosti, vybusninach a o statni banské spraveé, ve znéni pozdéjsich predpist, je
Obvodni bansky ufad pro izemi Hlavniho mésta Prahy a kraje StfedoCeského vécné a mistné
prislusny pro danou oblast rozhodovat jako organ prvého stupné ve véci stanoveni
dobyvaciho prostoru.

Z obsahu spravniho spisu je patrné, ze rozhodnuti v prvnim stupni vydal Obvodni
bansky urad pro tzemi Hlavniho mésta Prahy a kraje Stfedoceského, jenz ma sice sidlo
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v Praze, ale zrozhodnuti vyplyva, Ze spravni organ feSil problematiku tykajici se
sttedoCeského kraje, kdyZ rozhodoval o stanoveni dobyvaciho prostoru Nové Ouholice.
Méstsky soud v Praze dospél k zaveéru, ze spravni organ vykondval plsobnost na Uzemi
sttedoCeského kraje a ackoli ma spravni organ sidlo v Praze, plati dle citovaného ustanoveni
zakona, ze ma sidlo v obvodu Krajského soudu v Praze. Proto Méstsky soud v Praze rozhodl
o postoupeni véci Krajskému soudu v Praze, ktery je k fizeni vécné a mistn¢ ptislusny.

Vyse uvedeny zavér je v souladu s usnesenim NejvySsiho spravniho soudu ¢.j. Nad
34/2013-48 ze dne 25.7.2013, dle kterého : Ve skutecnosti totiz z ustanoveni § 7 odst. 2 s. F. s.
plyne obecné pravidlo pro urceni mistni prislusnosti krajského soudu (sidlo spravniho organu
L stupné), a pravidlo zvlastni, podle néhoz plati fikce, Ze ma-li sidlo mimo obvod své
plisobnosti, plati, Ze ma sidlo v obvodu své pusobnosti. V daném-znacné atypickém-pripade,
kdy ma spravni organ I. stupné uzemni piisobnost soucasné pro oba kraje (resp. uzemné
samospravné celky), je proto vyklad, podle néhoz rozhodujicim kritériem pro urceni mistni
prislusnosti soudu je to, kde je piisobnost tohoto sprdavniho orgdnu realizovana, z hlediska
citované zakonné upravy urcite mozny, argumentacné udrzitelny a raciondlni. ... smyslem
zmeény mistni prislusnosti  krajskych soudii (zdkonem ¢. 311/2011 Sb.), je znacna
nerovnomeérnost rozlozeni agendy mezi spravni useky jednotlivych krajskych soudu, coz se
mimo jiné mnohdy vyrazné projevuje i v neZadouci odlisné délce rizeni u jednotlivych
krajskych soudii a pretizenosti nékterych jejich spravnich useku. Lze tak shrnout, Ze reSeni
zvolené zdejsim soudem v rozhodnuti ¢. j. Nad 126/2012-87 koresponduje se smyslem a
ucelem predmétné novely s.i.s. Nejvyssi spravni soud nesdili ani obavy Krajského soudu v
Praze, Ze timto reSenim dochazi k jakémusi rozdéleni spravniho orgdanu, resp. Ze vznikd
znacnd pravni nejistota. Pokud totiz plati, Ze spravni organ I. stupné vykondva svoji
pravomoc v ramci uzemni pisobnosti ve dvou krajich soucasné, je v kazdém konkrétnim
pripadé mozno rozlisit, o ktery kraj se jedna a z toho dovodit naslednou mistni prislusnost
krajského soudu. Jinak receno, stale se jedna o jediny prvostupniovy spravni organ, byt jeho
rozhodnuti budou (po vycerpdani opravnych prostiedkii v ramci spravniho Fizeni)
prezkoumavana dvema spravnimi soudy v zavislosti na jejich mistni prislusnosti.

Poucéeni: Proti rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnti ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacéni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhiuty k
podani kasac¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodli uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a
krom¢ obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stéZovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to
neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
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jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelani, které je podle zvlastnich
zékontli vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni
symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 7. fijna 2014

JUDr. Ing. Viera Horc¢icova, v.r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni: Lucie Hordkova


http://www.nssoud.cz/

