15A 46/2014-23

USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyng
JUDr. Markéty Lehké, Ph.D. a soudcti Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Petra Cerného, Ph.D.
v pravni véci Zalobkyné: KIN G O, s.r.o0., se sidlem v Praze 9, ul. U Bilého Mlynku
&.p. 648/7, PSC 196 00, zastoupeného Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem
v Praze 4, ul. Na Zlatnici &. p.301/2, PSC 147 00, proti Zalovanému: Kr a j ské m u
ifadu Usteckého kraje, odbor dopravy a silni¢niho hospodaistvi, se sidlem
v Usti nad Labem, ul. Velkd Hradebni & p.48/3118, PSC 400 02, v Fizeni o Zalob& na

ochranu proti necinnosti Zalovaného,

takto:

I. Rizenise zastavuje.

I1. Zalobkyni se v r a ¢ i zaplaceny soudni poplatek v &astce 1.000,-K&. Castka 1.000,-K¢&
bude zalobci vracena z uctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnii od
pravni moci tohoto usneseni.

III.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni nihradu nakladd fizeni ve vysi
13.342,-K¢ do tficeti dnd ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odiavodnéni:

Zalobkyné prostfednictvim svého pravniho zastupce se Zalobou na ochranu proti
necinnosti spravniho organu ve smyslu ust. § 72 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,.s.t.s.”), kterou soud obdrzel datovou
zpravou dne 18. 8. 2014, a tedy v zdkonem stanovené 1hiité pro podani zaloby, domahala, aby
soud vynesl rozsudek, jimz by byla zalovanému ulozena povinnost rozhodnout ve véci
odvolani Zalobkyné& proti rozhodnuti Méstského tradu Litométice, odbor dopravy a silni¢niho
hospodaistvi, ze dne 7. 3. 2014, €. j. 16855/ 14/DOPPR/Ple, a to ve Ihaté dle ust. § 71 odst. 3
zakona ¢. 500/2004, spravni tad, ve znéni pozdéjSich piedpisi. Soucasn¢ zalobkyné
pozadovala, aby soud Zalovanému ulozil povinnost uhradit ji ndklady za pfedmétné soudni
fizeni.

Podanim ze dne 30.9.2014, které soud obdrzel dne 1. 10.2014, vSak zalobkyné
prostiednictvim svého pravniho zastupce vzala vyslovné tuto zalobu zpét s odlivodnénim, ze
zalovany vydal po podani predmétné zaloby pozadované meritorni rozhodnuti o odvolani
zalobkyn¢.
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Skutecnost, ze zalovany vydal po podani predmétné zaloby pozadované meritorni
rozhodnuti o odvolani Zalobkyné, si soud ovéfil u zalovaného, ktery mu k vyzveé soudu ze dne
2.10.2014, ¢&.5.15 A 46/2014—14, zaslal své rozhodnuti ze dne 25.9.2014,
¢. 3. 2172/DS/2014, JID: 134279/2014/KUUK/Pi8, jimZ meritorn¢ rozhodl ve véci odvolani
zalobkyné proti rozhodnuti Méstského ufadu Litoméfice, odbor dopravy a silni¢niho
hospodaistvi, ze dne 7. 3. 2014, ¢&. j. 16855/14/DOPPR/Ple.

ProtoZe projev vile zalobkyné, jimz doSlo ke zpétvzeti predmétné Zaloby, je zcela
jednozna¢ny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, zZe jim Zzalobkyné¢ zamyslela ukonceni
doty¢ného soudniho fizeni jeho zastavenim, soud tudiz v souladu s ust. § 47 pism. a) s. . s.,
ve vyroku ad I. usneseni fizeni o piredmétné zalob¢ zastavil.

Jelikoz tizeni skoncilo jeho zastavenim pied prvnim jednanim, soud podle ust. § 10
odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni po 1. 9. 2011,
rozhodl ve vyroku ad II. usneseni o vraceni soudniho poplatku Zalobkyni, jenz soudu uhradila
po podani zaloby k vyzveé soudu ve vysi 2.000,-K¢, a to toliko ve vysi 1.000,-K¢, kdyz podle
citovaného ustanoveni mj. plati, Ze soud vrati z uctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny
0 20%, nejméné vSak o 1.000,-K¢&, pokud bylo fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim.
V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, Ze snizeny poplatek bude
zalobkyni vracen z uctu krajského soudu v obvyklé Ihité.

Vyrok ad III. usneseni o nakladech fizeni se opird o ust. § 60 odst. 3 vétu druhou
s. f. s., podle niz mé& navrhovatel (zalobce) proti odpiirci (zalovanému) pravo na nahradu
nakladi fizeni, vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odpiirce. V daném
piipad€ je s ohledem na vyjadieni pravniho zastupce zalobkyné, které je obsazeno v jeho
podani ze dne 30.9.2014 a které bylo soudem jiz citovano vySe, naprosto ziejmé, ze
zalobkyné vzala podanou zalobu zpét pravé z diivodu pozdéjsiho chovani zalovaného, nebot
zalovany ucinil to, ¢eho se zalobkyné dosud bezvysledné¢ domdhala, takze predmétné soudni
fizeni se tim stalo jiz zbytenym. S piihlédnutim k této skute¢nosti ma soud za to, ze nastala
situace pfedvidana ust. § 60 odst. 3 véta druhd s. f. s., v disledku ¢ehoz Zalobkyni vzniklo
pravo na ptiznani nahrady nakladd fizeni. Z tohoto diivodu soud ve vyroku ad III. usneseni
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobkyni nahradu nakladi fizeni v celkové vysi
13.342,-K¢, kterou predstavuje castka 1.000,-K¢ odpovidajici nevracené casti zalobcem
uhrazeného soudniho poplatku; déale c¢astka 9.300,- K& za tfi tkony pravni sluzby
Mgr. Jaroslava Topola po 3.100,-K¢ podle § 7, § 9 odst. 4 pism. d) vyhlasky Ministerstva
spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokatii a ndhradach advokati za poskytovani
pravnich sluzeb, ve znéni od 1. 1. 2013 [pfevzeti a piiprava zastoupeni - § 11 odst. 1 pism. a),
podani zaloby - § 11 odst. 1 pism. d), zpétvzeti zaloby - § 11 odst. 1 pism. d)]; dale castka
900,- za tfi s tim souvisejici rezijni pausaly po 300,-K¢ podle ust. § 13 odst. 1, odst. 3 vyhl.
Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb. ve znéni po 1. 9. 2006 a Castka 2.142,-K¢
odpovidajici 21% DPH, kterou byl advokat podle zvlastniho pravniho pfedpisu povinen
odvést z odmény za zastupovani a nahrad, jez byly vyjmenovany.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiit¢ dvou tydnii ode
dne jeho doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich



Pokrac¢ovani

15A 46/2014

u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni
rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhiity na sobotu, ned€li nebo svatek, je
poslednim dnem lhity nejblize nésledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z diivodti uvedenych v § 103 odst. 1 s. T. s. a
kromé obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti
némuz sméiuje, v jakém rozsahu a z jakych davodi jej st€¢Zovatel napada, a
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokétem; to
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni

symbol pro zaplaceni soudniho poplatku na ucet NejvysSiho spravniho soudu
1ze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Usti nad Labem dne 8. fijna 2014

JUDr. Markéta Lehka, Ph.D. v.r.
pfedsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:

Iva Tovarova



